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نظـام الإفـراج ال�شرطي
فـي القانون الكويتي - دعـوة للتطوير)1(

العيفان الدكتور/م�شاري خليفة  الأ�ستاذ 
ق�سم القانون الجزائي

كلية الحقوق – جامعة الكويت

ملخ�ص :

القانوني  النظام  في  ال�شـرطي  فراج  الإ مو�ضوع  الدرا�سة  هذه  تناولت 

منه  الا�ستفادة  يمكن  مثالي  كنظام  الأمريكية  نيويورك  ولاية  في  ال�سائد 

ب�شكل  موجزاً  الت�شـريعي  التنظيم  جاء  حيث  الكويت,  دولة  م�ستوى  على 

ال�شق  على  جوانبها  الدرا�سة  هذه  وركزت  النظر.  و�إعادة  التطوير  ي�ستدعي 

مو�ضع  ال�شـرطي  فراج  الإ �أحكام  جعل  في  الأهم  الجزء  يمثل  لأنه  جرائي؛  الإ

�أحكامه.  الم�ستفيدين من  العدالة والم�ساواة بين  تطبيق ب�شكل يحقق 

مقـدمـة:

ال�ساحة  على  تطرح  لازالت  التي  المو�ضوعات  �أهم  من  الإن�سان  حقوق  حماية  تعد 

المجتمعية، ولا ريب �أنها تعد م�ؤ�شراً هاماً في تقدم ال�شعوب ورقيها، كما �أن الحاجة لمزيد 

عاملًا  يعد  الذي  الأمر  جديدة؛  وحقوق  �ضمانات  �إ�ضافة  نحو  والت�شجيع  التطوير  من 

ي�سهم في ا�ستمرار الدرا�سات والر�ؤى في المجالات المختلفة، ومنها على وجه الخ�صو�ص 

القانوني.  المجال 

وفي مجال حماية حقوق الإن�سان من الوجهة القانونية، نجد �أن هذه ال�صور تختلف 

�سبيل  على  الجزائية  القوانين  نطاق  على  حيث  الدرا�سة؛  محل  القانون  فروع  باختلاف 

المثال ت�أتي هذه الحماية في المراحل المختلفة لعملية الملاحقة الجزائية بحيث ت�شمل مرحلة 

ما قبل المحاكمة ومرحلة ما بعد المحاكمة، وما يعنينا في هذه الدرا�سة هو مرحلة ما بعد 

بال�سجين  الخا�صة  الحقوق  وتتعدد  ال�سجين.  بحقوق  يتعلق  فيما  خ�صو�صاً  المحاكمة 

الدولي  المجتمع  على  خافية  تكن  لم  حقوق  �أنها  كما  والنطاق،  الغر�ض  بح�سب  وتتنوع 

((( ١ .LP01/19 تم دعم وتمويل هذا العمل من قبل جامعة الكويت، م�شروع بحث رقم
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ب�أ�سره قبل النطاق الوطني؛ لذلك نجد العديد من المواثيق الدولية ت�ضمنت هذه الحقوق 

�أدنى لها.  ور�سمت حداً 

بل  الدولي،  المجتمع  اهتمامات  على  ال�سجين  حقوق  حماية  مرحلة  تتوقف  ولم 

الدولة  بين  العلاقة  تنظم  التي  الوطنية  الت�شريعات  خلال  من  واقعي  تفعيل  نحو  امتدت 

وال�سجين، وذلك ببيان ما لهذا الأخير من حقوق والتزامات، وت�أتي هذه الدرا�سة لبيان 

تلك العلاقة في �إطار الحرية ومدى �أحقية ال�سجين في ا�ستعادتها قبل الأوان الطبيعي لهذه 

الأخرى  للطرق  الدرا�سة  هذه  تمتد  ولا  كاملة،  بها  المق�ضي  العقوبة  بتنفيذ  الا�ستعادة 

بل  ال�صحي،  والإفراج  العفو  ب�أحكام  تتم  �أن  الممكن  من  والتي  الم�سافة  هذه  لاخت�صار 

ال�شرطي.  الإفراج  �أحكام  يقت�صر نطاقها على 

طبيعة  على  يهيمن  بد�أ  الذي  المجتمعي  التغير  ب�سبب  الدرا�سة  هذه  �أهمية  وتبرز 

وحيث  الفردي،  الحق  فكرة  �إلى  المجتمعية  المنحة  فكرة  من  وتحوله  ال�شرطي  الإفراج 

ي�ستدعي  الذي  الأمر  القانوني؛  التنظيم  م�ستوى  على  انعكا�ساته  له  التحول  هذا  �أ�صبح 

الرغبة  م�ستوى  على  خ�صو�صاً  التغير  ذلك  �أبعاد  ومعرفة  المو�ضوع  لهذا  التعر�ض 

�أوجه التع�سف با�ستعمال ال�سلطة، وتعزيز فكرة  الدولية التي تحمي ال�سجين من جميع 

لهذه  يدعو  وما  ال�شرطي.  الإفراج  �أحكام  تطبيق  في  القانوني  الإجراء  وعدالة  الم�ساواة 

الدرا�سة ما جاء من تنظيم قانوني في دولة الكويت لهذا المو�ضوع حيث ات�سم هذا التنظيم 

التي  الممار�سات  ببع�ض  ي�سمح  قد  بما   – �سنرى  كما   – والفردية  الدقة  وعدم  بالإيجاز 

وال�شفافية،  والعدالة  الم�ساواة  لمبادئ  �إهدار  على  مبنية  د�ستورية  انتهاكات  على  تنطوي 

الكويتي  قانون الجزاء  1960 ب�صدور  الذي تم في عام  التنظيم  قدم  �أن  ذلك  �إلى  ي�ضاف 

�آنية لمزيد  القانوني بحاجة  النظام  �إذا كان  ما  الدرا�سة والتقييم، وتحديد  يدعو لمزيد من 

من التعديلات �أم لا؟

ونظراً لإيماننا ب�أن تطوير النظام القانوني للإفراج ال�شرطي يتطلب مجاراة التغير 

في وجهة النظر التي طر�أت على هذا النظام، بحيث يكون التطوير مبنياً على فكرة حيادية 

بالقرارات  والمنازعة  والرقابة  وال�شفافية  بالم�ساواة  يت�سم  ب�شكل  وتطبيقها  الإجراءات 

في  الخ�صب  مجالها  تجد  الأفكار  هذه  كانت  ولما  �إلغائه،  �أو  ال�شرطي  بالإفراج  ال�صادرة 

ذلك  الدرا�سة  هذه  اختارت  لذا  الأمريكية؛  المتحدة  الولايات  في  القائم  القانوني  النظام 
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�أحكام  مجال  في  الكويتي  للم�شرع  التعديلات  من  مزيد  نحو  كمنارة  القانوني  النظام 

ال�شرطي. الإفراج 

الت�سا�ؤلات  الدرا�سة  هذه  طرحت  المو�ضوع،  جوانب  ب�أغلب  الإحاطة  �سبيل  وفي 

العامة  ال�سمات  ما  ال�شرطي؟  الإفراج  بنظام  العمل  ا�ستمرار  جدوى  مدى  ما  الآتية: 

للنظام الحالي لأحكام الإفراج ال�شرطي في دولة الكويت؟ هل الإفراج حق لل�سجين �أم لا؟ 

هل تبني نظام الإفراج ال�شرطي يتطلب ر�سم منظومة �إجرائية متكاملة تكفل فيها حقوق 

الزمني  الإطار  من  ب�سياج  تحاط  �أن  يتعين  الإجرائية  المنظومة  هل  لل�سجين؟  متعددة 

واجب الاحترام؟ ما هي الحقوق المكفولة لل�سجين داخل هذه المنظومة الإجرائية؟...�إلخ 

الت�سا�ؤلات. من 

الأمريكية  المتحدة  الولايات  في  المقارن  التحليلي  المنهج  الدرا�سة  هذه  تبنت  وقد 

الد�ستورية  المتطلبات  ب��شأن  العليا  المحكمة  من  �صدرت  التي  الق�ضائية  القرارات  بين 

ولاية  م�ستوى  على  ال�شرطي  الإفراج  لنظام  القانوني  والتنظيم  ال�شرطي  الإفراج  لنظام 

وفي  هناك،  الولايات  م�ستوى  على  تطوراً  والأكثر  الأقدم  باعتباره  الأمريكية  نيويورك 

التالية:  البحث  �أفكارها على خطة  الدرا�سة ق�سمت  �إنجاز هذه  �سبيل 

فراج ال�شـرطي الإ المبحث الأول: نظام 

فراج ال�شـرطي الإ �إلغاء  المبحث الثاني: نظام 
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المبحث الأول

ال�شـرطي فراج  الإ نظام 

مدى  بيان  حيث  من  ال�شرطي  الإفراج  نظام  الدرا�سة  من  المبحث  هذا  في  نتناول 

نظام  بها  يتميز  التي  العامة  ال�سمات  نتناول  كما  منه،  الت�شريعي  والموقف  جدواه 

الإفراج ال�شرطي وفقاً للنظام القانوني في دولة الكويت، ثم نتطرق لموقف المحكمة العليا 

في  ال�شرطي  الإفراج  نظام  الدرا�سة  تتبنى  و�أخيراً  النظام،  هذا  من  الأمريكية  الفيدرالية 

مدى  لتحديد  �أحكام  من  ت�ضمنه  ما  على  للوقوف  كو�سيلة  الأمريكية  نيويورك  ولاية 

�إمكانية الأخذ بهذه الأحكام في �ضوء النظام القانوني في دولة الكويت.

المطلب الأول

فراج ال�شـرطي والموقف الت�شـريعي منه الإ  مدى جدوى نظام 

الإفراج  ال�شرطي، تحدد لجان  الإفراج  التي لديها نظام  القانونية  الأنظمة  في بع�ض 

ال�شرطي عدد ال�سنوات الفعلية من العقوبة التي �سيق�ضيها المحكوم عليه خلف الق�ضبان، 

على  جزئياً  ال�سجن  من  ما  �شخ�ص  عن  الإفراج  موعد  ب��شأن  اللجان  تلك  قرار  ويتوقف 

عن  والامتناع  المجتمع  في  اندماجه  �إعادة  في  ال�سجين  نجاح  احتمالية  ب��شأن  التنب�ؤ  فكرة 

ف�إن  ال�شخ�ص،  عن  ال�شرطي  الإفراج  يتم  عندما  �أنه  كما  الم�ستقبل.  في  �إجرامي  ن�شاط  �أي 

�أن تنتهي مدة  �إلى  الإ�صلاحية  ال�شخ�ص عادة ما يظل تحت �سيطرة ورقابة الجهات  هذا 

الق�ضائي. التي نطق بها الحكم  الق�صوى  العقوبة 

ال�شرطي  الإفراج  نظام  بتعديل  اقتراحات  من  جاء  ما  ب�سبب  الأخيرة،  ال�سنوات  في 

�أثار  الق�ضائية،  الأحكام  �إ�صدار  لإجراءات  القانوني  التنظيم  في  �أحكامه  دمج  خلال  من 

وقد  الأمريكية،  المتحدة  الولايات  م�ستوى  على  انتقادات  ال�شرطي  الإفراج  مفهوم 

�أولًا،  رئي�سة:  م�سائل  �أربع  في  ال�شرطي  الإفراج  �أنظمة  ب��شأن  الانتقادات  تلك  ارتكزت 

الرغم  وعلى  بها،  المحكوم  العقوبات  في  التفاوت  �إلى  ت�ؤدي  قد  الق�ضائية  فالأحكام 

�ضوابط  �أو  مبادئ  اعتماد  خلال  من  ما  حد  �إلى  منه  التخفيف  يمكن  التباين  هذا  �أن  من 

ال�شرطي،  الإفراج  لجان  عمل  وتحكم  توجه  التي  ال�شرطي  بالإفراج  تتعلق  توجيهية 
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كان  �إذا  ما  يبحث  والذي  الق�ضائي  الحكم  في  مت�صوراً  �أو  قائماً  يبقى  التفاوت  هذا  �أن  �إلا 

تت�سبب  �أن  يمكن  ثانياً،  عدمه.  من  ال�سجن  �إلى  عليه  المحكوم  ال�شخ�ص  �إر�سال  ينبغي 

لإطلاق  المتوقع  الوقت  ب��شأن  ال�سجين  لدى  اليقين  عدم  حالة  في  ال�شرطي  الإفراج  �أنظمة 

�سراحه فعلياً من ال�سجن، مما ين��شأ معه توتر و�إحباط وي�أ�س لدى ال�سجناء؛ مما يجعل 

ال�سجناء  ت�أهيل  �إعادة  عملية  �إعاقة  ��شأنه  من  بما  �صعوبة  �أكثر  ال�سجناء  على  ال�سيطرة 

�سراح  �إطلاق  من  الغالب-  -في  ال�شرطي  الإفراج  �أنظمة  كّن  تُم ثالثًا،  حب�سهم.  �أثناء 

الأنظمة  بها عليهم، وبالتالي ت�شجع هذه  �أق�صى عقوبة مق�ضي  �أن يق�ضوا  قبل  ال�سجناء 

الازدحام  ب��شأن  القلق  يقود  رابعاً،  القانوني.  النظام  ازدراء  وحتى  الاحترام  عدم  على 

في �سجون الولايات �إلى العديد من قرارات الإفراج ال�شرطي؛ مما ي�ؤدي �إلى �إطلاق �سراح 

الأوان، وبالتالي تعري�ض المجتمع للخطر. ال�سجناء قبل  العديد من 

من  العديد  �أن  �إلى  ال�شرطي  الإفراج  نظام  �إطلاق  عن  الناجمة  الم�شكلة  �أدت  لذلك 

ال�شرطي،  الإفراج  �أنظمة  عن  التخلي  �إلى  اتجهت  قد  الفيدرالية  والحكومة  الولايات 

هذا  نحو  الدافع  كان  ولقد   ، للعقوبة  ودقة  تحديدًا  �أكثر  قانونية  �أنظمة  نحو  وتحركت 

�أو فكرة »العقوبة الحقيقية«. الطلب المجتمعي على ما ي�سمى بمبد�أ  التغيير المنهجي هو 

الأمريكية  الولايات  بع�ض  في  موجودًا  ال�شرطي  الإفراج  نظام  يزال  لا  ذلك،  ومع 

�ألغت نظام الإفراج ال�شرطي،  التي  الق�ضائية  الولايات  ومنها ولاية نيويورك، وحتى في 

�سراح  �إطلاق  يتم  متى  وتقرر  العمل،  في  ال�شرطي  الإفراج  لجان  هذا  يومنا  �إلى  ت�ستمر 

تقرر  كما  ال�شرطي،  بالإفراج  ت�سمح  �سابقة  قانونية  �أنظمة  بموجب  المحكومين  ال�سجناء 

�شروط  لانتهاكهم  ال�سجن  �إلى  عنهم  المفرج  ال�سجناء  يعود  �أن  يجب  متى  اللجان  تلك 

الإفراج ال�شرطي، �أما الم�شرع الكويتي فما زال متم�سكاً بنظام الإفراج ال�شرطي رغم ما 

.
)2(

ه �إليه من نقد وُجِّ

(((٢ د/ مبارك النويبت، �شرح القواعد العامة في قانون الجزاء الكويتي، لا يوجد دار ن�شر، الطبعة 1997.
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الثاني  المطلب 

الكويتي)3( القانون  ال�شـرطي في  فراج  الإ العامة لنظام  ال�سمات 

نظم الم�شرع الكويتي �أحكام الإفراج ال�شرطي في المواد )87 – 91( من قانون الجزاء 

�أحكام منذ �صدور  الكويتي، ولم تجر تعديلات ت�شريعية على هذه المواد وما جاء بها من 

. ومن خلال الفح�ص الأولي لن�صو�ص 
)4(

قانون الجزاء الكويتي في عام 1960 �إلى يومنا هذا

الت�شريعي بما يلي من �سمات: التنظيم  ات�سام  البيان يت�ضح  ال�شرطي �سالفة  الإفراج 

11) تبنى الم�شرع الكويتي مبد�أ فردية القرار في تقرير الإفراج ال�شرطي و�إلغائه، و�أناط 

�سلطة القرار بالنائب العام، حيث قررت المادة )91( ما يلي: »يخت�ص النائب العام 

الأمر بالإفراج وب�إلغائه«. ب�إ�صدار 

22) �أخذ الم�شرع الكويتي بجوازية �إ�صدار القرار بالإفراج ال�شرطي حيث قررت المادة 

)87( ما يلي: »يجوز الإفراج تحت �شرط عن كل محكوم عليه...«.

33) الجهة  �إلى  �إلغائه  و�سلطة  ال�شرطي  بالإفراج  القرار  �سلطة  الكويتي  الم�شرع  �أ�سند 

ذاتها وهي النائب العام.

44) عليها  المعاقب  الجرائم  �ضمن  ال�شرطي  الإفراج  نظام  نطاق  الكويتي  الم�شرع  حدد 

الجرائم  النطاق  هذا  من  ا�ستبعد  ولكن  �سواء،  حد  على  والم�ؤقت  الم�ؤبد  بالحب�س 

المعاقب عليها بالحب�س قانوناً مدة لا تتجاوز �سنة واحدة، والجرائم المعاقب عليها 

ق�ضائياً مدة تقل عن �سنة واحدة؛ حيث قرر في المادة )87( ما يلي: »يجوز الإفراج 

بها  المحكوم  المدة  �أرباع  ثلاثة  ق�ضى  بالحب�س  عليه  محكوم  كل  عن  �شرط  تحت 

عليه، بحيث لا تقل المدة التي ق�ضاها عن �سنة كاملة...«.

55) الإفراج  نظام  من  للا�ستفادة  توافرها  يتعين  �شروط  ثلاثة  الكويتي  الم�شرع  �أورد 

وثالثها  �سلوكي،  ب�ضابط  يتعلق  وثانيها  زمني،  ب�ضابط  يتعلق  �أولها  ال�شرطي: 

يكون  �أن  وهو  الزمني  بال�ضابط  يتعلق  ما  �أما  وتخميني.  تقييمي  ب�ضابط  يتعلق 

(((3 انظر: د/بدر الراجحي، �شرح قانون الجزاء الكويتي، الق�سم العام، الطبعة الأولى، 2020، مكتبة دار العلم، دولة 

الكويت.

(((٤ انظر: د/فايز الظفيري، القواعد العامة في قانون الجزاء الكويتي، لا يوجد دار ن�شر، 2020. 
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المدة  تقل  لا  بحيث  عليه،  بها  المحكوم  المدة  �أرباع  »ثلاثة  ق�ضى  قد  عليه  المحكوم 

الم�ؤبد،  الحب�س  هي  بها  المحكوم  العقوبة  كانت  �إذا  كاملة...  �سنة  عن  ق�ضاها  التي 

ال�ضابط  �أما  �سنة«.  ع�شرين  عن  عليه  المحكوم  يق�ضيها  التي  المدة  تقل  �ألا  وجب 

وهو  الأول  ال�ضابط  في  المذكورة  المدة  ق�ضى  قد  المحكوم  بكون  فيتعلق  ال�سلوكي 

عدم  وهو  الحدث  بم�ستقبل  فيتعلق  الثالث  ال�ضابط  �أما  وال�سلوك.  ال�سيرة  ح�سن 

الثاني  �أن تقدير كل من ال�ضابطين  �إخلال المفرج عنه بالأمن في المجتمع، ولا ريب 

العام. بالنائب  يتعلق  والثالث 

66) �أجاز الم�شرع �إعادة الا�ستفادة من نظام الإفراج ال�شرطي في حالة �إلغائه لمرة واحدة 

�أن يفرج عن المحكوم  �إلغاء الإفراج  �أنه: »يجوز بعد  فقط؛ حيث قررت المادة )89( 

عليه مدة �أخرى وفقاً للأحكام المن�صو�ص عليها في المادة 87، وفي هذه الحالة يتعين 

الإفراج،  �إلغاء  عند  ا�ستيفا�ؤها  الواجب  العقوبة  مدة  �أرباع  ثلاثة  يم�ضي  �أن  عليه 

�أربع  م�ضي  قبل  ثانية  عنه  الإفراج  يجز  لم  الم�ؤبد  الحب�س  هي  العقوبة  كانت  ف�إذا 

وفقاً  الإفراج  �ألغي  الثانية  المدة  هذه  خلال  عنه  المفرج  �سيرة  �ساءت  �إذا  �سنوات. 

لأحكام المادة ال�سابقة، ولا يجوز الإفراج عن المحكوم عليه بعد ذلك«.

77) الم�شروع  يجز  لم  الحب�س  بعقوبات  ال�صادرة  الق�ضائية  الأحكام  تعدد  حالة  في 

لجميع  بالن�سبة  �شروطه  تتوافر  لم  ما  ال�شرطي  الإفراج  نظام  من  الا�ستفادة 

ق�ضائية.  �أحكام  ب��شأنها  ال�صادرة  العقوبات 

88) المفرج عنه يعد رقيباً عليه، كما  الكويتي تعيين �شخ�ص م�شرفاً على  �أجاز الم�شرع 

�أجاز فر�ض �شروط يلزم بها المفرج عنه و�إلا �ألغي قرار �إفراجه ال�شرطي كما جاء 

في المادة )87(.

99) جعل الم�شرع الكويتي م�صير قرار الإفراج ال�شرطي �إما الإلغاء �أو الإفراج النهائي 

الأحوال. بح�سب 

1010 »الإخلال  ومنها  المن�ضبطة  غير  الم�صطلحات  بع�ض  الكويتي  الم�شرع  ا�ستخدم 

الأمني« و»ح�سن ال�سيرة وال�سلوك« و»�إذا �ساءت �سيرة المفرج عنه«، كما لم يحدد 

ويُعد  عنه  المفرج  على  تفر�ض  �أن  الممكن  من  التي  ال�شروط  لطبيعة  نطاقاً  الم�شرع 

الإخلال بها مبرراً لإلغاء الإفراج ال�شرطي.    



فـراج ال�شـرطي في القانون الكويتي دعـوة للتطوير نظـام الإ

2021  3 2021  323 22

الثالث المطلب 

فراج ال�شـرطي في �ضوء �أحكام المحكمة العليا الأمريكية الإ  نظام 

الجنائية  الإجراءات  من  لكثير  الأمريكية  المتحدة  الولايات  في  الم�شرع  تنظيم  كان  ولما 

تمثل  لذلك  الفيدرالي؛  الد�ستور  ن�صو�ص  �ضمن  جاء  قد  م�سائل–  من  بها  يرتبط  –وما 
ال�ضمانات والأحكام الواردة في ن�صو�ص ذلك الد�ستور الحد الأدنى الذي يتعين عدم انتهاكه 

على  وبناء  المحلية،  وت�شريعاتها  الولايات  م�ستوى  على  الم�شرعين  جانب  من  به  الإخلال  �أو 

خلال  من  ال�شرطي  الإفراج  نظام  على  الد�ستور  يفر�ضها  التي  القيود  فهم  المهم  فمن  ذلك 

�أر�سته من مبادئ هذا من جانب. درا�سة الأحكام الق�ضائية للمحكمة العليا وما 

عدم  �أو  ب�إطلاق  ال�شرطي  الإفراج  عن  الم�سئولة  اللجان  قرار  يعد  لل�سجين،  بالن�سبة 

�إطلاق �سراحه �أمراً بالغ الأهمية، باعتبار �أن ذلك القرار �سيحدد ما �إذا كان ال�شخ�ص �سيعي�ش 

حراً في المجتمع �أم يجب بدلًا من ذلك عزله وحب�سه في ال�سجن، ربما ل�سنوات عديدة �أخرى. 

ب�إلغائه،  المتعلقة  والقرارات  ال�شرطي  الإفراج  قرارات  ف�إن  د�ستورية،  نظر  وجهة  من  ولكن 

انعكا�ساته  العليا، وهذا الاختلاف بلا �شك كان له  تختلف اختلافاً كبيراً وفقاً لر�أي المحكمة 

ال�سجين  ال�شرطي يعطي  للإفراج  قانوني  تنظيم  المبا�شر وهو هل وجود  الت�سا�ؤل غير  على 

حقاً �شخ�صياً بالإفراج عنه؟ وتدور مناق�شة الق�ضايا التي عر�ضت على المحكمة العليا حول 

مراقبة ما �إذا كانت �أنظمة الإفراج ال�شرطي التي تتبناها الولايات ترتكز على �سلطة تقديرية 

�إنها ت�سمح بتع�سف في ممار�ستها. للقول  وا�سعة تدعو 

 Greenholtz v. Inmates of Nebraska Penal and Correctional( تعد ق�ضية 

بنظام  يتعلق  فيما  العليا  المحكمة  على  تعر�ض  التي  الق�ضايا  �أولى  من   
)5()Complex

الرابع  التعديل  في  عليه  المن�صو�ص  الحرية  في  للحق  انتهاكه  ومدى  ال�شرطي  الإفراج 

ولاية  في  الم�شروط  الإفراج  مجل�س  �إجراء  يعتمد  حيث   ،
)6(

الفيدرالي الد�ستور  من  ع�شر 

442 U.S. 1 (1979).                                                                                                                              (5)

(((٦ ين�ص التعديل الرابع ع�شر من الد�ستور الفيدرالي على ما يلي: جميع الأ�شخا�ص المولودين في الولايات المتحدة 

التي  الولاية  الولايات المتحدة ومواطني  �أو المتجن�سين بجن�سيتها والخا�ضعين ل�سلطانها يعتبرون من مواطني 

مواطني  ح�صانات  �أو  امتيازات  من  ينتق�ص  قانون  �أي  تطبق  �أو  ت�ضع  �أن  ولاية  لأية  يجوز  ولا  فيها.  يقيمون 

�أو الممتلكات دون مراعاة  �أو الحرية  �أي �شخ�ص من الحياة  �أن تحرم  الولايات المتحدة، كما لا يجوز لأية ولاية 

الإجراءات القانونية الأ�صولية، ولا �أن تحرم �أي �شخ�ص خا�ضع ل�سلطانها من الم�ساواة في حماية القوانين.
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عنه-  للإفراج  م�ؤهلًا  النزيل  كان  �إذا  ما  -لتحديد  الم�شروط(  الإفراج  )مجل�س  نبرا�سكا 

تقديم  فيها  لل�سجين  ر�سمية يمكن  �سجين، ومقابلة غير  كل  ل�سجل  �سنوية  على مراجعة 

مجل�س  �سيحدد  عندئذٍ  الم�شروط.  الإفراج  في  �سراحه  �إطلاق  لدعم  وبيانات  خطابات 

كذلك،  الأمر  كان  و�إذا  عنه،  للإفراج  جيدًا  مر�شحًا  النزيل  كان  �إذا  ما  الم�شروط  الإفراج 

حدد موعدًا لعقد جل�سة نهائية. 

تاريخ  من  �شهر  مدة  قبل  النهائية  بالجل�سة  النزلاء  �إبلاغ  تم  الماثلة،  الق�ضية  وفي 

انعقادها، لكنهم لم يتلقوا �إ�شعارًا بالتاريخ المحدد حتى �صباح يوم الجل�سة، ب�سبب ذلك 

المقاطعة  محكمة  في  جماعية  بدعوى  والإ�صلاحية  للعقوبة  نبرا�سكا  مجمع  �سجناء  تقدم 

مجل�س  قبل  من  الم�ستخدمة  التقديرية  الم�شروط  الإفراج  �إجراءات  �أن  زاعمين  الفيدرالية 

التعديل  بموجب  الواجبة  القانونية  الإجراءات  في  حقوقهم  تنتهك  الم�شروط  الإفراج 

القانونية  الإجراءات  ت�ستوف  لم  الإجراءات  �أن  المقاطعة  محكمة  ر�أت  ع�شر.  الرابع 

�أيدت  الا�ستئناف،  وعند  ع�شر(،  الرابع  )التعديل  الد�ستوري  الن�ص  في  عليها  المن�صو�ص 

محكمة الا�ستئناف الأمريكية حكم محكمة الدرجة الأولى، و�أ�صدرت محكمة الا�ستئناف 

�سجين  كل  لتزويد  �إجراءاته  تعديل  ب�ضرورة  الم�شروط  الإفراج  مجل�س  �إلى  تعليماتها 

يجب  معاك�س،  قرار  �صدور  حالة  وفي  كاملة،  ر�سمية  بجل�سة  الم�شروط  للإفراج  م�ؤهل 

تزويد النزيل ببيان كامل بالأدلة التي اعتمد عليه المجل�س في قرار رف�ض الإفراج.

العليا  المحكمة  قررت  الا�ستئنافية،  المحكمة  حكم  في  الولاية  من  طعن  على  وبناء 

وجود  عدم  من  الرغم  على  �أنه  المحكمة  ور�أت  الا�ستئناف،  محكمة  حكم  �إلغاء  الفيدرالية 

ال�صحيحة،  العقوبة  انتهاء مدة  ال�سجن قبل  ال�سجين من  �إطلاق �سراح  حق د�ستوري في 

توقعًا  خلقت  نبرا�سكا  بولاية  الخا�ص  ال�شرطي  الإفراج  لنظام  المحددة  ال�صياغة  ف�إن 

الإفراج  �إجراءات مجل�س  �أن  م�شروطًا د�ستوريًا للإفراج الم�شروط، ور�أت المحكمة كذلك 

ي�شكل  لا  نبرا�سكا  بولاية  ال�شرطي  الإفراج  نظام  �أن  �إلى  وانتهت  كافية  كانت  الم�شروط 

الرابع ع�شر. التعديل  لن�ص  انتهاكاً 

الإفراج  نظام  تتبنى  الولاية  �أن  لمجرد  �أنه  العليا  المحكمة  ق�ضت  ت�سبيبها،  وفي 

ال�شرطي وتتيح لل�سجين �إمكانية الإفراج عنه ب�شروط لا يعني �أن »الحرية« بمفهوم ن�ص 

وفقاً  الحرية  من  الحرمان  يكون  �أن  يتطلب  والذي   - الد�ستور  من  ع�شر  الرابع  التعديل 

المفرج عنه. - �سي�ستفيد منها  للقانون 
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و�أ�شارت المحكمة �إلى �سببين للتمييز بين قرار الإفراج ال�شرطي وقرار �إلغاء الإفراج 

ال�شرطي.

�أولًا : قالت المحكمة �إن هناك فرقاً هائلًا بين فقدان الحرية التي يتمتع بها المرء وعدم 

التي يريدها. منحه الحرية 

ثانياً : ذكرت المحكمة �أن طبيعة القرارات التي تتخذ �أثناء عمليات الإفراج ال�شرطي 

تقييماً  تتطلبان  العمليتين  ب�أن  المحكمة  و�أقرت  تماماً.  مختلفة  المحكمة،  ر�أي  في  و�إلغائه، 

المراد  ال�شخ�ص  ملاءمة  مدى  ب��شأن  �شخ�صية  تقييمات  و�إجراء  بالواقع  تتعلق  لم�سائل 

الإفراج عنه للعي�ش في المجتمع، غير �أن المحكمة �أ�شارت �إلى �أن الم�س�ألة التي يتعين الإجابة 

مو�ضوعية  طبيعة  ذات  هي  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  عملية  من  الأولى  الخطوة  في  عنها 

تتطلب  ال�شرطي؟  الإفراج  �ضوابط  �أو  �شروط  �شرطياً  عنه  المفرج  خالف  هل  وهي: 

الحاجة  وتجنب  �شرطياً،  عنه  المفرج  �صالح  في  اكت�شافًا  ال�س�ؤال  هذا  عن  ال�سلبية  الإجابة 

عنه  المفرج  بقاء  ملاءمة  في  النظر  يتم  حيث  العملية،  من  الثانية  الخطوة  �إلى  الانتقال  �إلى 

حراً طليقاً في المجتمع، على الرغم من انتهاك �شروط الإفراج ال�شرطي. 

تلك  تتجاوز  تتعلق بالحرية  ب�أن هناك م�صالح  الق�ضية  تلك  العليا في  المحكمة  اعترفت  وقد 

�أن تخلق م�صلحة  �أو لوائحها الخا�صة،  المت�أ�صلة في الد�ستور. يمكن للولاية، من خلال قوانينها 

 )Greenholtz( للحرية ت�شملها حماية مبد�أ الم�شروعية الد�ستوري. ويلاحظ �أن المحكمة العليا في

الق�ضائي  النزاع  في  الخ�صم   – الولاية  في  ال�شرطي  الإفراج  قانون  �أن  وهي  حقيقة  �إلى  خل�صت 

القانون الخا�ص  المفرج عنهم �شرطياً؛ حيث ن�ص  �أمامها - خلق م�صلحة تحمي حرية  المطروح 

بالولاية والمطعون بعدم د�ستوريته على �أن »يُفرج« عن ال�سجين »ما لم يكن هناك« ظرف محدد 

يدل على وجود »خطر كبير« ب�أن ال�سجين لن يلتزم ب�شروط الإفراج ال�شرطي عنه.

)Greenholtz( �أكدت على �أن القانون المعرو�ض �أمامها  في حين �أن المحكمة العليا في 

بلغة  ت�شريعًا  �أن  المحكمة  وجدت  لاحقة  ق�ضية  في  نوعه،  من  فريد  هيكلي  ترتيب  لديه 

في  م�صلحة  �أن��شأ   )Greenholtz( ق�ضية  في  المعرو�ض  القانون  مفردات  من  عمومية  �أكثر 

المعرو�ض  القانون  ذكر   ،
)7(

الق�ضية تلك  وفي  الم�شروعية.  لمبد�أ  الخ�ضوع  �إلى  �أدت  الحرية 

عندما  ال�شرطي  بالإفراج  عنه...  )يُفرج  �أنه:  د�ستوريته  بعدم  والمطعون  المحكمة  على 

Board of Pardons v. Allen, 482 U.S. 369 (1987).                                                                     (7)     
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يكون... هناك احتمال معقول ب�أن �إطلاق �سراح ال�سجين لن ي�ضر بال�سجين �أو المجتمع( 

الت�شريع  هذا  ب�أن  التوقع  ف�إن  المحكمة،  لر�أي  ووفقاً  المجتمع(.  م�صلحة  �أجل  من  و)فقط 

د الحماية الد�ستورية. �أن ال�سجين �سيُطلق �سراحه في ظروف معينة قد ولَّ �أوجد 

وعلى النقي�ض من ذلك، ف�إن الم�ستقر عليه �أو العرف لإطلاق �سراح بع�ض ال�سجناء 

�إطلاق  �إلى خلق م�صلحة في حرية  ذاته-  -في حد  ي�ؤدي  لن  ال�سجن  في ظروف معينة من 

الد�ستوري. المبد�أ  انطباق  �سراحهم وبالتالي 

، ادعى �أحد ال�سجناء 
)8()Connecticut Bd. of Pardons v. Dumschat( في ق�ضية 

عقوبة  بتخفيف  طلبه  رف�ض  تم  عندما  القانون  في  م�ساواة  �أي  دون  حريته  من  حرم  �أنه 

ال�سجن مدى الحياة بتهمة القتل، و�أكد ال�سجين �أنه كان لديه ما يبرر التوقع ب�أن عقوبته 

�أحكام بال�سجن مدى  �ستخفف؛ لأن الغالبية العظمى من ال�سجناء الذين �صدرت بحقهم 

الحياة في الولاية قد خففت �أحكامهم. 

عقوبة  تخفيف  ب��شأن  القرار  �أن  م�ؤكدة  ذلك  في  ال�سجين  مع  العليا  المحكمة  اختلفت 

كونيكتيكت،  ولاية  عفو  لمجل�س  التقديرية  ال�سلطة  �ضمن  يقع  تخفيفها  عدم  �أو  ال�سجن 

المجل�س كان  �أن  القول بوجود م�صلحة في الحرية لمجرد  يتم  لن  �أنه  المحكمة  كما لاحظت 

للمحكمة،  وطبقاً  التقديرية.  ال�سلطة  هذه  ممار�سة  عند  الما�ضي  في  ال�سجناء  تجاه  كريماً 

التقديرية منظمة  �أن تكون �سلطة المجل�س  �أجل وجود م�صلحة في الحرية، يجب  ف�إنه من 

�أو اللوائح الحكومية. �صراحة في بع�ض القوانين 

كبير  ب�شكل  عدّلت   
)9()Sandin v. Conner( ق�ضية  في  العليا  المحكمة  �أن  ويلاحظ 

الحرية.  في  م�صلحة  خلقت  قد  الولاية  كانت  �إذا  ما  تحديد  عند  تطبيقه  �سيتم  الذي  المعيار 

بين  الجمع  عن  بحثًا  القوانين  بفح�ص  المحاكم  تقوم  �أن  هذا  يومنا  في  المفتر�ض  من  يعد  لم 

للحرية.  م�صلحة  بوجود  القول  يمكن  منها  التي  الإلزامية  واللغة  المو�ضوعية  الأ�س�س 

والحقيقة �أنه من غير الوا�ضح الآن ما هي الظروف، �إن وجدت، التي �ستثير فكرة الحرية 

 ،)Greenholtz( في �إجراءات الإفراج ال�شرطي. وكما ذُكر �آنفاً، ف�إن المحكمة العليا في ق�ضية

�أن مجرد  المحكمة، قررت  �أع�ضاء  4 من  �إلى   5 ب�أغلبية  القرار قد �صدر  �أن  الرغم من  على 

ذلك،  �إلى  بالإ�ضافة  ال�شرطي.  الإفراج  في  حرية  يخلق  لا  ال�شرطي  الإفراج  نظام  تبني 

Connecticut Bd. of Pardons v. Dumschat, 452 U.S. 458 (1981).                                              (8)      
Sandin v. Conner, 515 U.S. 472 (1995).                                                                                   (9)      
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م�صلحة  على  العثور  �إلى  �أدى  الذي  القانوني  التحليل  نوع  عن  الآن  المحكمة  تخلت  فقد 

ق�ضية  وتعتبر   .)Board of Pardons v. Allen(و  )Greenholtz( ق�ضايا  في  الحرية  في 

�أن��شأتها الولاية. خير مثال على ق�ضية تنطوي على م�صلحة الحرية التي   )Allen(

الح�صول  في  الولاية  قانون  من  م�ستمدة  الحرية  في  م�صلحة  لل�سجين  تكون  عندما 

على الإفراج ال�شرطي، لا يمكن بالطبع لل�سجين �أن يُحرم من هذه الم�صلحة وفقاً لمتطلبات 

الإفراج  �أن ما تعنيه الم�شروعية الإجرائية في �سياق  مبد�أ الم�شروعية الإجرائية. ولا ريب 

ال�شرطي يختلف اختلافاً كبيراً عما تعنيه في عملية �إلغاء الإفراج ال�شرطي، جزئياً ب�سبب 

العمليتين. المهددة في  الم�صالح  العليا، بين  للمحكمة  القائمة، وفقاً  الاختلافات 

الإجرائية  ال�ضمانات  حول  الأ�سئلة  بع�ض  عن  �إلا   )Greenholtz( ق�ضية  تجب  ولم 

�أثناء عملية اتخاذ القرار الخا�ص بالإفراج ال�شرطي. قالت المحكمة  التي يجب �أن تتبناها 

ال�شرطي؛  الإفراج  على  للح�صول  الم�ؤهلين  النزلاء  �إن  مرة  لأول  الق�ضية  هذه  في  العليا 

ولكن فر�ص الإفراج عنهم �ضئيلة، لا يثبت لهم د�ستورياً حق في جل�سة الإفراج ال�شرطي؛ 

لأنه عندما تكون فر�ص الإفراج ال�شرطي بعيدة المنال، لن ي�ستفيد ه�ؤلاء ال�سجناء كثيراً 

مثل  بتقديم  الولاية  �أو  الدولة  على  الواقع  العبء  �أن  حين  في  الجل�سات،  هذه  مثل  من 

ولاية  في  �أنه  المحكمة  �أكدت  نف�سه،  الوقت  وفي  ثقيلًا.  �أو  عظيماً  �سيكون  الجل�سات  هذه 

على  للح�صول  الم�ؤهلين  النزلاء  لجميع  كان  الق�ضية،  فيها  ن��شأت  التي  الولاية  نبرا�سكا، 

حيث  ال�شرطي،  الإفراج  ب��شأن  ر�سمية  غير  ا�ستماع  جل�سة  في  الحق  ال�شرطي  الإفراج 

وجود  في  كان  ولقد  عنهم.  الإفراج  ينبغي  لماذا  اعتقادهم  في  ال�سبب  يذكروا  �أن  يمكن 

المحكمة  قرار  على  ت�أثير  �شرطياً  عنهم  الإفراج  المرجح  غير  لل�سجناء  البديلة  الآلية  هذه 

الأغلبية-  لر�أي  جزئياً  المخالف  ر�أيه  في  مار�شال  القا�ضي  اعترف  -كما  لأن  الق�ضية؛  في 

تعتمد  قد  ال�شرطي  الإفراج  ب��شأن  معينة  ظروف  في  د�ستوريًا  تبنيها  الواجب  الإجراءات 

بالفعل. الموجودة  الأخرى  الإجرائية  ال�ضمانات  على 

الذي  ال�سجين  ب�أن  القائلة   الحجة   Greenholtz ق�ضية  في  العليا  المحكمة  ورف�ضت 

الإفراج  رف�ض  لقرار  الم�ؤيدة  بالأدلة  يُبلغ  �أن  له  يحق  ال�شرطي  بالإفراج  طلبه  رف�ض 

من  عليها  الاعتماد  تم  التي  الأدلة  هذه  مثل  تقديم  طلب  �أن  المحكمة  واعتبرت  ال�شرطي، 

��شأنه �أن يحول جل�سات �إطلاق الإفراج ال�شرطي �إلى �إجراءات تقوم على فكرة الخ�صومة، 
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�أهداف  يقو�ض  وبالتالي  الإ�صلاحيين،  والم�سئولين  النزلاء  بين  ال�سيئة  النوايا  يعزز  مما 

الت�أهيل بعيدة المدى للإفراج ال�شرطي.  �إعادة 

 ،
)10()Wolff v. McDonnell(وال�شيء المثير للف�ضول ب��شأن هذا الا�ستنتاج هو �أنه في ق�ضية

ال�سجون،  في  الت�أديب  جل�سات  في  تتوافر  �أن  يجب  التي  الإجرائية  بال�ضمانات  تتعلق  ق�ضية  وهي 

ت�أهيل  �إعادة  لم�ساعدة  الا�ستماع  لجل�سات  الرئي�سية  الأغرا�ض  �أحد  �أن  العليا  المحكمة  لاحظت 

النزلاء، ولكن في وولف طلبت المحكمة من متخذ القرار الت�أديبي تزويد النزيل ببيان خطي يروي 

كلًا من الأدلة التي اعتمدت عليها و�أ�سباب الإجراء الت�أديبي المتخذ.

الذين  ال�سجناء  �أن   �إلى   Greenholtz العليا قد خل�صت في  المحكمة  �أن  الرغم من  على 

�إليها  ا�ستند  التي  الأدلة  ال�شرطي عنهم لي�س لديهم الحق في بيان يحدد  الإفراج  تم رف�ض 

قد  المحكمة  �أن  �إلا  ال�شرطي،  الإفراج  برف�ض  قراره  في  ال�شرطي  الإفراج  لجنة  �أو  مجل�س 

-كما فعلت عند مناق�شة مطالبة ال�سجناء فيما يتعلق بالحاجة �إلى  �أ�شارت في الوقت نف�سه 

�أن ال�سجناء المحرومين من الإفراج ال�شرطي في نبرا�سكا تم منحهم  �إلى  جل�سات ر�سمية- 

�ضمانات �إجرائية بديلة، كما �أ�شارت المحكمة �إلى �أن ال�سجناء تم �إبلاغهم ب�شكل عام دون 

الإفراج  عدم  يقرر  ال�شرطي  الإفراج  مجل�س  جعلت  التي  الأ�سباب  �أو  ال�سبب  عن  تف�صيل 

ال�سجن. عنهم من 

�أن تكون  – ع�ضو المحكمة العليا - ب�شدة  وفي ر�أي مخالف، عار�ض القا�ضي مار�شال 

الم�شروعية  ا�ستوفت متطلبات  قد  الإفراج عنهم  المرفو�ض  الم�ساجين  بها  �أبلغ  التي  الأ�سباب 

�أن  و�أ�ضاف  لها،  معنى  لا  بطريقة  ومتناثرة  للغاية  عامة  �أ�سباب  �أنها  لا�سيما  الإجرائية، 

موا�صلة  ب�أن  بب�ساطة  لهم  ذكر  عنهم  الإفراج  رف�ض  تم  الذين  نبرا�سكا  �سجناء  غالبية 

من  كبيرة  بدرجة  يزيد  �أن  ��شأنه  من  ال�سجن  في  للعمل  تكليفهم  �أو  تعليمهم  �أو  علاجهم 

احتمالية التزامهم بالقانون ومن ثم �إطلاق �سراحهم من ال�سجن. ويرى القا�ضي مار�شال 

الإفراج  من  حرمانهم  �سبب  تبين  محددة  �أ�سباب  على  الح�صول  لهم  يحق  النزلاء  �أن 

ال�شرطي، و�أ�ضاف �أن طلب بيان مثل هذه الأ�سباب لن يفر�ض عبئاً لا مبرر له على مجل�س 

�أو لجنة الإفراج ال�شرطي؛ لأن ذلك لا يعد عبئاً عندما توجد �أ�سباب حقيقية.

Wolff v. McDonnell, 418 U.S. 539 (1974).                                                                            (10)     
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التي  �أن يكونوا علـى علم بالأدلة  �أن من حق ال�سجنــاء  القا�ضــي مار�شال  كمــا يــرى 

ا�ستند عليها قـرار رف�ض الإفراج ال�شرطي عنهم؛ وذلك لأن بيان هذه الأدلة والأ�سباب من 

ال�شرطي على درا�سة حالة كل �سجين  الإفراج  �أو لجنة  �أن يحث مجل�س  ر�أيه-  -في  ��شأنه 

على  �سي�ساعد  و�أنه  عنه،  ال�شرطي  الإفراج  برف�ض  قرار  �إ�صدار  عند  وبحذر  حدة  على 

�إ�ضافية  فائدة  البيان  لهذا  �سيكون  كما  خاطئة،  معلومات  �إلى  القرار  ا�ستناد  عدم  �ضمان 

تتمثل في �إبلاغ ال�سجين بالخطوات التي يتعين عليه اتخاذها لزيادة احتمالات الإفراج عنه 

م�ستقبلًا. و�أخيراً، يعتقد القا�ضي مار�شال ب�أن بيان الأدلة المكتوب، �إلى جانب ال�ضمانات 

من  ال�سجناء  ت�أهيل  �إعادة  يعوق،  �أن  من  بدلًا  ي�ساعد،  �أن  ��شأنه  من  الأخرى،  الإجرائية 

خلال اطمئنانهم ب�أن الإجراءات التي خ�ضعوا لها قد جرت ب�صورة عادلة.

في  ال�سليمة  التقا�ضي  �إجراءات  في  ال�سجناء  حقوق  نطاق  على  م�ؤ�شر  �أو�ضح  ولعل 

)Greenholtz( التي  ق�ضية  في  للمحكمة  الموجزة  المعاملة  هو  ال�شرطي  الإفراج  �سياق 

كان  ال�شرطي  الإفراج  تقرير  جل�سات  ب��شأن  تلقوه  الذي  الإ�شعار  �أن  ال�سجناء  فيها  يزعم 

الا�ستماع  ي�سبق جل�سة  الذي  ال�شهر  النزلاء في  فيه  �أُبلغ  الذي  الوقت  معيبًا د�ستوريًا. وفي 

�إبلاغهم  يتم  لم  التالي،  ال�شهر  خلال  ما  وقت  في  �سيتم  ال�شرطي  الإفراج  جل�سة  موعد  ب�أن 

بتاريخ الجل�سة حتى اليوم الذي �ستعقد فيه الجل�سة. بالإ�ضافة �إلى ذلك، لم يتم �إخطارهم 

من  �أربعة  جادل  وبينما  ال�شرطي.  الإفراج  قرارات  عادة  عليها  �ست�ستند  التي  بالعوامل 

الق�ضاة المعار�ضين ب�أن الطريقة التي تم بها �إخطار ال�سجناء بجل�سات الإفراج ال�شرطي قد 

والح�صول  عنهم  نيابةً  ب�شهاداتهم  للإدلاء  ال�شهود  ا�ستدعاء  في  القانونية  حقوقهم  �أبطلت 

�أ�سباب  من  �سفلية  حا�شية  في  المحكمة،  ف�إن  الا�ستماع،  جل�سات  في  محامٍ  م�ساعدة  على 

بجل�ساتهم  لإخطارهم  الحالي  النظام  ب�أن  يحتجوا  �أو  يدعوا  لم  النزلاء  ب�أن  ردت  قرارها، 

لها. الا�ستعداد  المقبلة �سي�ضر ب�شكل كبير بقدرتهم على  ال�شرطي  بالإفراج  المتعلقة 

المحكمة  قررت  التي  للحقوق  بالن�سبة  فقط  لي�س   ،)Greenholtz( ق�ضية  �أهمية  �إن 

�إجراءات الإفراج ال�شرطي، ولكن ت�شمل الحقوق الأخرى  �أثناء  �أن ال�سجناء لا يملكونها 

تبقى   )Greenholtz( ق�ضية  بعد  لذلك  الق�ضية.  تلك  في  المحكمة  لها  تتعر�ض  لم  التي 

�أدلة  تقديم  لل�سجناء  يحق  هل  يلي:  ما  ومنها  وا�ضحة،  غير  الأ�سئلة  بع�ض  عن  الإجابة 

في  الحق  لهم  هل  ال�شرطي؟  الإفراج  جل�سات  خلال  ال�شرطي  الإفراج  مجل�س  �إلى  موثقة 

تقديم �شهود للإدلاء ب�شهادتهم نيابة عنهم �أمام مجل�س الإفراج ال�شرطي؟ هل لهم الحق 
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ملفات  من  التحقق  في  حقهم  �أو  و�س�ؤالهم،  �ضدهم  ي�شهدون  الذين  ال�شهود  مواجهة  في 

الإفراج  قرار  �إليها  ا�ستند  والتي  قدموها  التي  المعلومات  �أن  من  للت�أكد  ال�شهود  �أولئك 

ال�شرطي في قراره دقيقة؟ هل يحق لل�سجناء -على الأقل في بع�ض الظروف- �أن يمثلهم 

�أخيراً، هل  ؟ 
)11(

�أو �أن يتلقوا �شكلًا من �أ�شكال الم�ساعدة محامٍ في جل�سة الإفراج ال�شرطي 

�أن يتخذ قرار الإفراج ال�شرطي جهة »محايدة وم�ستقلة«؟ يحق لل�سجناء 

في الإجابة عن هذه الأ�سئلة، �سيتم تطبيق معيار الموازنة الذي يحكم مبد�أ الم�شروعية 

المعيار  حيث قررت   .
)12()Mathews v. Eldridge( الإجرائية المن�صو�ص عليه في ق�ضية 

في �ضوء ثلاثة عوامل �أو ت�سا�ؤلات وهي:

(Resolution of the issue here involving the constitutional sufficiency 
of administrative procedures prior to the initial termination of benefits and 
pending review, requires consideration of three factors: (1) the private in-
terest that will be affected by the official action; (2) the risk of an erroneous 
deprivation of such interest through the procedures used, and probable val-
ue, if any, of additional procedural safeguards; and (3) the Government›s 
interest, including the fiscal and administrative burdens that the additional 
or substitute procedures would entail).

((١( في ق�ضية )Wolff v. McDonnell( اعترفت المحكمة بحق النزيل ب�إجراءات التقا�ضي في الح�صول على الم�ساعدة ١

الم�ساعدة  لتقديم مثل هذه  الموظفون  يعينه  الكفاية«  فيه  �أو �سجين »كفء بما  الموظفين،  �أحد  �أو  �آخر،  من �سجين 

عندما يكون النزيل الم�سئول عن �سوء ال�سلوك الت�أديبي �أو الحالة معقدة للغاية بحيث تكون هناك حاجة للم�ساعدة 

ل�ضمان �أن �أي دفاع يتم �إعداده وعر�ضه ب�شكل ملائم.

((١( الع�صبي، بخطاب ١ المزمن وال�ضغط  القلق  �أ�صلًا معاقًا ب�سبب  يُعتبر  الذي كان  المدعي  �إخطار  الق�ضية تم  في تلك 

ب�أن حالة العجز قد انتهت و�أن فوائده ومزاياه المالية )والخ�صومات( �سيوقف �صرفها. وقد كانت �إجراءات �إدارة 

ال�ضمان الاجتماعي المن�صو�ص عليها تتطلب �إخطاراً وجل�سة ا�ستماع قبل اتخاذ قرار نهائي بوقف المزايا، ولكن 

تم قطع مخ�ص�صات المدعي ب�شكل مبدئي قبل عقد الجل�سة. طعن المدعي في قرار �إنهاء فوائده دون جل�سة ا�ستماع 

ر�أت  الا�ستماع(.  )جل�سة  قانونية  �إجراءات  دون  لحقوق  حرماناً  فيه  لأن  د�ستوري  غير  القرار  هذا  �أن  وادعى 

�أن الإنهاء الأولي لمزايا المدعي دون جل�سة ا�ستماع لم ينتهك الإجراءات الد�ستورية واجبة المراعاة. كما  المحكمة 

لاحظت المحكمة �أن الإجراءات القانونية الواجبة »مرنة« ودعت �إلى �ضرورة تبني »و�سائل حماية �إجرائية يتطلبها 

و�ضع معين«. وجدت المحكمة �أن هناك العديد من ال�ضمانات لمنع الأخطاء في اتخاذ القرارات لإنهاء ا�ستحقاقات 

العجز، وجادل ب�أنه »لا فائدة �أو فائدة �إ�ضافية للفرد المت�أثر بالإجراء الإداري والمجتمع، من حيث زيادة الت�أكيد 

على �أن الإجراء عادل، قد تفوقه التكلفة«.

424 U.S. 319 (1976). 
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وفقاً لهذا المعيار ذي الثلاثة محاور، ويتم تطبيق المحاور الثلاثة التالية عند تحديد 

الإجرائية:  الم�شروعية  مبد�أ  بموجب  مطلوبة  معينة  �إجرائية  حماية  هناك  كانت  �إذا  ما 

الثاني  المحور  عنه؛  الإفراج  المطلوب  بال�سجين  الخا�صة  بالم�صلحة  يتعلق  الأول  المحور 

الإجرائية؛  ال�ضمانة  و�ضعت  �إذا  المجتمع  م�صالح  بها  �ستت�أثر  التي  بالطريقة  يتعلق 

الحرمان  خطر  من  الحد  حيث  من  الإجرائية  ال�ضمانة  بدور  يتعلق  الثالث  والمحور 

الخاطئ من الحرية في الإجراء.

الرابع المطلب 

فراج ال�شـرطي في ولاية نيويورك الأمريكية الإ الأحكام العامة لنظام 

الأمريكية نموذجاً يحتذى  نيويورك  المتبع في ولاية  ال�شرطي  الإفراج  لما كان نظام 

للو�صول  وذلك  للولاية،  التجارية  الطبيعة  ب�سبب  تطوراً  والأكثر  الأقدم  باعتباره  به 

الإفراج  نظام  يعتري  قد  عيب  �أو  نق�ص  �أي  ل�سد  منه  الا�ستفادة  يمكن  متكامل  تقييم  �إلى 

�سبيل  في  منارة  النظام  هذا  الدرا�سة  هذه  �ستتخذ  وعليه  الكويت،  دولة  في  ال�شرطي 

الكويتي. �إلى نظام قانوني متكامل مقترح للم�شرع  الو�صول 

الأمريكية  نيويورك  ولاية  في  ال�شرطي  الإفراج  نظام  �إن  القول  يمكن  البداية،  في 

يتعلق  وثانيهما  عدمه،  من  الإفراج  م�س�ألة  يحدد  �أولهما  متداخلين:  نظامين  من  يتكون 

قبل  ما  فترات  ي�شمل  و�أنه  بجوازيته،  النظام  ويت�سم  الإفراج،  بعد  لما  اللاحقة  بالمراقبة 

الإفراج  بنظام  ويخت�ص  )الحكم(.  الق�ضائي  القرار  بموجب  بها  المحكوم  المدة  انق�ضاء 

�إدارة  مع  م�ؤخراً  دمجه  تم  والذي  ال�شرطي  الإفراج  ق�سم  نيويورك  بولاية  ال�شرطي 

رقم  القانون  الق�سم  عمل  ويحكم  الولاية،  لحكومة  التابعة  المجتمع  ومراقبة  الت�أهيل 

.
)13(

)259( من مدونة القوانين الخا�صة بالولاية الق�سم )8000( من ذلك القانون

ال�صادرة  الق�ضائية  الأحكام  ت�أتي  ال�شرطي،  الإفراج  نظام  نطاق  معرفة  �سبيل  وفي 

والنوع  المدة،  و�أحكام غير محددة  المدة،  �أحكام محددة  الولاية على نوعين:  بعقوبات في 

الأول من الأحكام يق�صد به الأحكام التي يحدد بها الحد الأدنى والحد الأق�صى للعقوبة 

بالأحكام  يق�صد  بينما  العقابية،  الم�ؤ�س�سة  في  ق�ضا�ؤه  عليه  المحكوم  على  يجب  الذي 

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. Tit. 9, §8000.                                                                             (13)     
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محددة المدة الأحكام التي حددت فيها بالأيام المدة التي يجب على المحكوم عليه ق�ضا�ؤها 

محددة  بعقوبة  عليه  المحكوم  ف�إن  نيويورك،  ولاية  لقانون  ووفقاً  العقابية.  الم�ؤ�س�سة  في 

المدة لا ي�ستفيد من نظام الإفراج ال�شرطي، بينما المحكوم عليه بعقوبة غير محددة المدة 

التهمة  �إذا كانت  الق�ضائي  المقررة بالحكم  للمدة  الأدنى  86% من الحد  �أن يق�ضي  يتعين 

يتعين  ف�إنه  المخدرات  جرائم  من  كانت  �إذا  �أما   ،
)14(

العنف جرائم  من  تعد  الإدانة  محل 

 .
)15(

71% من الحد الأدنى للمدة المقررة بالحكم الق�ضائي ق�ضاء 

كما  المدد  هذه  تخفي�ض  يمكن  بحيث  المدد؛  هذه  على  الا�ستثناءات  بع�ض  وتوجد 

المدة  تقليل  ميزة  من  ال�سجين  ا�ستفاد  �أو   
)16(

الت�أهيل �إعادة  برنامج  ال�سجين  �أكمل  لو 

برنامج  من  وللا�ستفادة   ،
)17(

ال�سجن في  تواجده  فترة  �أثناء  له  الح�سن  ال�سلوك  ب�سبب 

�إعادة  ق�سم  قبل  من  الاختيار  محل  ال�سجين  على  يتعين  المدة   وتخفي�ض  الت�أهيل  �إعادة 

يومي  ببرنامج  ال�سجين  يلتزم  بحيث  �أ�شهر،  �ستة  مدته  لبرنامج  الخ�ضوع  الت�أهيل 

نف�سيين  ومتخ�ص�صين  �أطباء  مع  يومية  ومقابلات  ريا�ضية  وتمرينات  عمل  من  يتكون 

على  يح�صل  الم�ساجين  من  البرنامج  هذا  يجتاز  ومن   ،
)18(

تثقيفية درا�سية  ف�صول  و�أخذ 

�شهادة ت�أهيلية تمكنه من الا�ستفادة من نظام الإفراج ال�شرطي قبل انق�ضاء الحد الأدنى 

– لم يتم اختياره للخ�ضوع  الق�ضائي، كما يجوز لكل �سجين  المقررة في الحكم  المدة  من 

الطلب  بفح�ص  وتقوم   ،
)19(

للبرنامج الان�ضمام  بطلب  التقدم   – الت�أهيل  �إعادة  لبرنامج 

�صلاحيته  مدى  تقرير  في  تراعي  بحيث  المعنية،  الإدارة  م�ستوى  على  مخت�صة  لجنة 

المجتمع،  مع  خطورة  ودون  ب�سلام  للتعاي�ش  �أهليته  مدى  م�س�ألة  للبرنامج  للان�ضمام 

�صلاحية  تحدد  التي  الأخرى  والمعايير   ،
)20(

ال�سجين لم�صلحة  البرنامج  تحقيق  ومدى 

للبرنامج. الان�ضمام 

ويخ�ضع مرتكبو الجرائم التي وقعت تحت ت�أثير و�إدمان المواد المخدرة �أو الم�سكرة 

�إ�ضافية،  �شروطاً  يتطلب  والذي  م�شددة  بمراقبة  الم�صحوب  ال�شرطي  الإفراج  لبرنامج 

N. Y. Correct. Law § 803(1)(c) (McKinney 2014).                                                                     (14)     
N. Y. Correct. Law § 803(1)(d)) (McKinney 2014).                                                                   (15)     
N. Y. Correct. Law § 865-867 (McKinney 2014).                                                                       (16)     
N. Y. Correct. Law § 803(1)(d)(ii) (McKinney 2014).                                                                (17)     
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. Tit. 7, §1800.6 (b).                                                                     (18)     
N. Y. Correct. Law § 867(1) (McKinney 2014).                                                                         (19)     
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. Tit. 7, §1800.3 (c).                                                                     (20)     
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الإقلاع  ال�سجين على  ��شأنه م�ساعدة  ال�شرطي من  الإفراج  �أن يكون  ال�شروط  ومن هذه 

�أن  الت�أكيد  . وينبغي 
)21(

ب�أمن المجتمع الإخلال  الإفراج  الإدمان، و�ألا يكون من ��شأن  عن 

بطوائف  خا�ص  نيويورك  ولاية  في  الم�شددة  بالمراقبة  الم�صحوب  ال�شرطي  الإفراج  نظام 

ال�شرطي  الإفراج  لنظام  وفقاً  المحكمة  �أن  كما   ،
)22(

الجرائم كل  ولي�س  الجرائم  من  معينة 

نظر  لوجهة  الا�ستماع  عليها  يتعين  حكمها  ت�صدر  �أن  قبل  الم�شددة  بالمراقبة  الم�صحوب 

جهة الادعاء حيال منح المحكوم عليه �إمكانية الا�ستفادة من نظام الإفراج ال�شرطي، كما 

�أن هذا النوع من الإفراج ال�شرطي ي�سبقه برنامج علاجي مكثف لمدة ثلاثة �أ�شهر، وبعد 

تزويده  بعد  عنه  للمفرج  �إقامة  مكان  تحديد  يتم  الأولي  العلاجي  البرنامج  من  الانتهاء 

ب�ضرورات الحياة من م�أكل وملب�س ومبلغ مالي، وي�ستمر البرنامج العلاجي بالقرب من 

.
)23(

مكان �إقامة المفرج عنه تحت �إ�شراف الإدارة المعنية

الإفراج  قرار  يتخذ  المراقبة،  بنظام  الم�صحوب  غير  ال�شرطي  الإفراج  لنظام  وعودة 

ال�شخ�ص  مع  �شخ�صية  مقابلة  بعقد  ال�شرطي  الإفراج  لجنة  قيام  بعد  عادة  ال�شرطي 

المراد الإفراج عنه لتحديد ما �إذا كان ي�صلح لأن يفرج عنه �أم لا، وذلك قبل انق�ضاء الحد 

حاجة  دون  الم�ساجين  مع  المقابلة  هذه  وتعقد  الق�ضائي،  بالحكم  المقررة  للمدة  الأق�صى 

�أن  المدان  لل�سجين  يجوز  عنفاً  تت�ضمن  لا  التي  الجرائم  وفي  جانبهم،  من  بطلب  للتقدم 

تتعلق  �أخرى  مخالفات  �أية  لل�سجين  يكون  �ألا  ب�شرط  المقابلة  لهذه  الخ�ضوع  من  يعفى 

ال�سجن. ب�أنظمة 

قراراً  يعد  نيويورك  ولاية  في  ال�شرطي  الإفراج  قرار  �أن  عليه  الم�ستقر  من  ويعد 

وفي   ،
)24(

ال�شرطي بالإفراج  لل�سجين  قانوني  �أو  د�ستوري  حق  �أي  يثبت  ولا  جوازياً، 

تحديد قرار الإفراج ال�شرطي ت�أخذ عادة لجان الإفراج ال�شرطي عدة عوامل بالاعتبار، 

درو�س  �أو  محا�ضرات  ب�أخذ  ال�سجين  قيام  ومدى  الإدانة،  محل  الجريمة  ج�سامة  ومنها 

باكت�ساب  بال�سجن  تواجده  �أثناء  ال�سجين  قيام  ومدى  ال�سجن،  داخل  وتعليمية  تثقيفية 

بمحاولات  ال�سجين  قام  وهل  م�ستقبلية،  وظيفة  �أو  عمل  فر�ص  على  للح�صول  مهارات 

على   – الإدانة  محل  الجريمة  لارتكاب  الرئي�سي  ال�سبب  معالجة  �أجل  من  ومجهودات 

N. Y. Crim. Proc. Law § 410.91(3) (McKinney 2014).                                                               (21)     
The specified crimes are listed in N. Y. Crim. Proc. Law § 410.91(5) (McKinney 2014).            (22)     
N. Y. Crim. Proc. Law § 410.91(7) (McKinney 2014).                                                               (23)     
Barna v. Travis, 239 F.3d 169, 171 (2d Cir. 2011).                                                                     (24)     



�أ. د. م�شاري خليفة العيفان

2021  3 2021  333 32

مخدرة،  مواد  تعاطي  على  �إدمانه  ب�سبب  بجريمة  �أدين  قد  ال�سجين  كان  لو  المثال  �سبيل 

التي يعاني منها؟، و�أخيراً  ال�سجين لأي برامج علاجية لم�شكلة الإدمان  ينظر هل خ�ضع 

�سجين  كل  يلزم  والتي  عنه  الإفراج  بعد  بتحقيقها  يرغب  التي  و�أهدافه  ال�سجين  خطة 

.
)25(

يرغب في الإفراج عنه ب�ضرورة تقديمها مكتوبة للجنة الإفراج ال�شرطي لمراجعتها

ويمكن القول �إنه على كل �سجين قبل مقابلته مع لجنة الإفراج ال�شرطي �إعداد خطة 

ال�شرطي  الإفراج  لجنة  ت�صدر  وقد  ال�سجن،  داخل  �أن�شطته  تت�ضمن  الأهداف  وا�ضحة 

لخطته،  ال�سجين  تقديم  لحين  يت�أجل  القرار  تنفيذ  تاريخ  �أن  �إلا  ال�شرطي  بالإفراج  قراراً 

خطته  �إعداد  في  ال�سجين  بم�ساعدة  الت�أهيل  �إعادة  ب�إدارة  المعني  الق�سم  على  التزام  ويقع 

.
)26(

للجنة وتقديمها 

وتتم مقابلة ال�سجين عادة من اثنين �أو ثلاثة من �أع�ضاء لجنة الإفراج ال�شرطي – التي 

ت�صديق  بعد  الولاية  حاكم  من  بقرار  منهم  واحد  كل  يعين  ع�ضواً,   19 من  عددها  يتكون 

ي�ستفيد  ولا  اللجنة،  �أع�ضاء  �أحد  ال�سجين  ملف  بمراجعة  ويقوم   – �سنوات   6 لمدة  البرلمان 

حول  المقابلة  مو�ضوعات  تدور  وعادة  المقابلة،  في  بمحام  الا�ستعانة  في  الحق  من  ال�سجين 

خطة ال�سجين و�أن�شطته داخل ال�سجن وتاريخه الإجرامي والجريمة محل الإدانة.

الاعتبار  في  �أخذها  بعد  الرف�ض  �أو  بالإفراج  قرارها  ال�شرطي  الإفراج  لجنة  وتتخذ 

التي  التدريبات  الأكاديمية،  الإنجازات  ال�سجين،  عن  ال�سجن  تقرير  التالية:  الأمور 

بزملائه  ال�سجين  علاقة  ال�سجين،  له  خ�ضع  الذي  الطبي  العلاج  ال�سجين،  لها  خ�ضع 

ال�سجين،  خطـة  وجـد،  �إن  الت�أهيل  �إعادة  برنامج  في  ال�سجين  �أداء  ال�سجن،  وموظفي 

داخـل  له  ن�سبت  مخالفات  ب��شأن  ال�سجين  بحق  اتخذت  التي  الان�ضباطية  الأوامر 

تو�صيات  الجريمة،  ج�سامة  ال�سجين،  ارتكبها  التي  للجريمة  ال�ضحية  �إفادة  ال�سجـن، 

�أية  المحاكمة،  �أثناء  ال�سجين  محامي  تو�صية  العام،  النائب  �أو  الحكم  م�صدرة  المحكمـة 

�إ�صدار  وقبل  عليه  القب�ض  بعد  ال�سجين  ارتكبها  �أن�شطة  �أية  مخففة،  �أو  م�شددة  عوامل 

.
)27(

لل�سجين الجنائية  ال�صحيفة  بحقه،  الحكم 

N.Y. Exec. Law § 259-I (2)(c)(A)(iii) (McKinney 2010).                                                           (25)     
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. Tit. 9, §8000.1.                                                                          (26)     
N.Y. Exec. Law § 259-I (1)(a) (McKinney 2010).                                                                      (27)     
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الوزن  �أن يكون لها  الذكر لي�س بال�ضرورة  العوامل �سالفة  �أن  الت�أكيد على  وينبغي 

مرور  بعد  �أو  مبا�شرة  المقابلة  بعد  يتخذ  قد  اللجنة  قرار  �أن  كما  القرار،  اتخاذ  في  ذاته 

بولاية  ال�شرطي  الإفراج  نظام  �أن  الا�ستئنافية  الفيدرالية  المحكمة  �أكدت  وقد  �أيام،  عدة 

 ،
)28(

عنه الإفراج  ب�ضرورة  لل�سجين  د�ستورياً  توقعاً  يخلق  �أن  ��شأنه  من  لي�س  نيويورك 

والتاريخ  الجريمة  لج�سامة  كبيراً  وزناً  ال�شرطي  الإفراج  لجان  تعطي  الأيام  هذه  وفي 

الإجرامي لل�سجين المفرج عنه في تحديد قرارها بالإفراج ال�شرطي من عدمه.

الإفادة  وتقدم  ال�ضحية،  �إفادة  ال�شرطي  الإفراج  قرار  في  بالاعتبار  ي�أخذ  ما  وعادة 

 ،
)29(

�أو عائلته �أو من عائلته، يبين فيها ت�أثير الجريمة على ال�ضحية  مكتوبة من ال�ضحية 

، ولا ي�سمح 
)30(

وتقدم هذه الإفادة قبل ع�شرة �أيام على الأقل من عقد المقابلة مع ال�سجين

 ،
)31(

لل�سجين بمقابلة ال�ضحية �أو �أحد �أفراد عائلته – طلباً للعفو – �إلا بموافقة هذا الأخير

ويحق لل�سجين تقديم �إفادات من �آخريين – �سواء من عائلة ال�سجين �أو جيرانه �أو فريقه 

– لت�أييد قرار الإفراج عنه. القانوني 

داخل  ت�أهيل  �إعادة  برنامج  في  الم�شاركة  عنه  الإفراج  قرار  لدعم  لل�سجين  ويجوز 

من  �شهرين  قبل  تبد�أ  غالباً  الت�أهيل  �إعادة  وبرامج  بذلك،  �شهادة  على  والح�صول  ال�سجن 

الح�صول  �أن  المعلوم  من  �إنه  حيث  الق�ضائي،  الحكم  في  المقررة  الأدنى  الحد  فترة  انق�ضاء 

اتخاذ  وت�سهيل  الإفراج  لجنة  معايير  ا�ستيفاء  عملية  تي�سير  ��شأنه  من  ال�شهادة  هذه  على 

، علماً ب�أن هذه ال�شهادة عادة من ��شأنها انتقا�ص درجة ج�سامة 
)32(

القرار بالإفراج ال�شرطي

، كما 
)33(

ال�شرطي الإفراج  لدى لجان  و�أن ذكرنا-  �سبق  -كما  الجريمة، وهو معيار معتبر 

مع  والتعاي�ش  للمجتمع  ال�سجين  عودة  �إمكانية  على  التدليل  ��شأنها  من  ال�شهادة  هذه  �أن 

�أن تفر�ض  لها  اللجنة قراراً بالإفراج عن �سجين، يجوز  اتخذت  �أفراده ب�شكل م�سالم، و�إذا 

�أو  له،  العوائل  �إحدى  با�ست�ضافة  يفيد  ما  تقديم  ال�سجين  من  تطلب  ك�أن  �إ�ضافية،  �شروطاً 

�إقامة قريب من مكان وقوع الجريمة، �أو تمنع  تمنع ال�سجين المفرج عنه من الإقامة بمكان 

Barna v. Travis, 239 F.3d 169, 170-71 (2d Cir. 2011).                                                                (28)     
N.Y. Exec. Law § 259-I (2)(c)(A)(v) (McKinney 2010); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. Tit.       (29)     
9, §8002.4.
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. Tit. 9, §8002.4 (b).                                                                     (30)

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. Tit. 9, §8002.4.(e).                                                                     (31)

N. Y. Correct. Law § 805 (McKinney 2014).                                                                             (32)

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. Tit. 9, §8002.1 (a).                                                                     (33)
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بمفرده... العي�ش  من  ال�سجين  تمنع  �أو  الفقراء،  ملاجئ  في  المكوث  من  عنه  المفرج  ال�سجين 

�إلخ، وينبغي الت�أكيد على �أن الح�صول على �شهادة باجتياز برنامج �إعادة الت�أهيل لي�س من 

�أن ذلك يعد عاملًا م�ساعداً  �إلا   ،
)34(

�إن ال�سجين قد اكت�سب الحق في الإفراج عنه ��شأنه القول 

تتبع  لم  اللجنة  �أن  باعتبار  ق�ضائياً  القرار  لإلغاء  كمبرر  ال�شرطي  الإفراج  رف�ض  حالة  في 

�إليها في اتخاذ قرار الإفراج ال�شرطي.  العوامل التي كان يتعين عليها الرجوع 

ال�شرطي  الإفراج  لجنة  على  يجب  ال�شرطي،  الإفراج  برف�ض  قرار  اتخاذ  حالة  في 

خلال �أ�سبوعين من تاريخ عقد المقابلة �أن تقدم لل�سجين �إفادة مكتوبة تبين �أ�سباب القرار 

 24 –خلال  تحدد   �أن  ال�شرطي  الإفراج  لجنة  على  يتوجب  كما   ،
)35(

عنه الإفراج  برف�ض 

ال�شرطي،  الإفراج  رف�ض  قرار  تقدير  لإعادة  موعداً  الأولى–  المقابلة  تاريخ  من  �شهراً 

، وللجنة �أن تمد المدة لفترة تتجاوز 
)36(

بحيث تعاد لل�سجين فر�صة تقديم �أ�سبابه و�أوراقه

.
)37(

24 �شهراً متى ما وجدت مبرراً لذلك

�أمام ق�سم  ويملك كل �سجين حقاً بالتظلم الإداري من قرار رف�ض الإفراج ال�شرطي 

لكل  بمحام  الا�ستعانة  في  الحق  يثبت  الإداري  التظلم  �إجراء  وخلال  الإدارة،  في  التظلمات 

�إمكانية الا�ستعانة بمحامٍ ب�سبب العوز المالي، يوفر لل�سجين محام  �سجين، وفي حالة عدم 

على نفقة الإدارة، ويمكن التظلم من قرار رف�ض الإفراج ال�شرطي ت�أ�سي�ساً على الأ�سباب 

الآتية: )1( �إن الإجراءات وعملية اتخاذ القرار جاءت مخالفة للقانون. )2( �إن القرار اتخذ 

بناء على معلومة غير �صحيحة �أو غير ذات �أهمية. )3( القرار برف�ض الإفراج اتخذ بوزن 

غير عادل �أو مبالغ فيه لأحد العوامل دون العوامل الأخرى. 

�سجلاته  على  الاطلاع  حق  الإداري  التظلم  �أ�سباب  بناء  �سبيل  في  ال�سجين  ويعطى 

لدى ال�سجن، وذلك فيما يتعلق بطلب الإفراج ال�شرطي، وفي حال رف�ض التظلم الإداري 

التظلم  رف�ض  تاريخ  من  �أ�شهر  �أربعة  خلال  الق�ضائي  الطعن  �إلى  اللجوء  لل�سجين  يجوز 

الإداري هذا عن قرار رف�ض الإفراج ال�شرطي. 

Howard v. N.Y. State Bd. Of Parole, 270 A. D. 2d 539, 540, 704 N.Y. S. 2d 326, 327 (3d Dept.      (34)     
2000).
N.Y. Exec. Law § 259-I (2)(a)(i) (McKinney 2012).                                                                  (35)      
N.Y. Exec. Law § 259-I (2)(a)(i) (McKinney 2010); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. Tit. 9,          (36)     
§8002.3.(d).
People Ex Rel. Mathews v. New York State Div. of Parole, 58 N.Y. 2d 196, 205, 447 N.E. 2d           (37)     
689, 693, 460 N.Y.S. 2d 746, 750 (1983).
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وفي حالة �صدور قرار بالإفراج ال�شرطي يجوز وقف تنفيذ القرار متى �صدر ما يوجب 

لوقف  الداعية  الأ�سباب  �إيجاز  ويمكن  وتنفيذه،  القرار  �إ�صدار  بين  الفترة  في  الوقف  هذا 

ال�شرطي  الإفراج  قرار  �إ�صدار  قبل  قامت  �أ�سباب  الأولى  الطائفة  طائفتين:  في  القرار  تنفيذ 

قرار  �إ�صدار  بعد  قامت  �أ�سباب  الثانية  والطائفة  بها،  علم  على  تكن  لم  الإفراج  لجنة  �أن  �إلا 

ال�سجن،  �أنظمة  بانتهاك  ال�سجين  قيام  الأ�سباب  هذه  ومن  تنفيذه،  وقبل  ال�شرطي  الإفراج 

�أخرى كما لو تجاهلت لجنة  �أ�سباب  �أية  �أو  �أحكام ق�ضائية جنائية �ضد ال�سجين،  �أو �صدور 

.
)38()Pugh v. Parole( الإفراج ال�شرطي النظر في �إفادة ال�ضحية كما حدث في ق�ضية

19 A.D.3d 991, 993, 798 N.Y.S. 2d 182, 184 (3d Dep. 2005).                                                    (38)
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الثاني  المبحث 

فـراج ال�شرطي الإ �إلغاء  نظام 

تبني  د�ستورية  حيال  العليا  المحكمة  لموقف  نتعر�ض  الدرا�سة  من  المبحث  هذا  في 

المطلب  في  نتناول  كما  عنهم،  المفرج  للم�ساجين  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  ��شأنه  من  نظام 

الثاني الأحكام المنظمة لنظام الإلغاء من حيث الحقوق وال�ضمانات الإجرائية التي يتعين 

لبيان  الثالث  ي�أتي المطلب  ال�شرطي، و�أخيراً  الإفراج  ب�إلغاء  �أي نظام خا�ص  �أن تتوافر في 

الأمريكية.  ال�شرطي لولاية نيويورك  الإفراج  �إلغاء  التف�صيلية الخا�صة بنظام  الأحكام 

المطلب الأول 

ال�شـرطي فـراج  الإ �إلغاء  مدى د�ستورية نظام 

ال�شرطي  الإفراج  �سراح  لإطلاق  الد�ستورية  للت�أثيرات  العليا  المحكمة  تحليل  �أن  بما 

نبد�أ  �أن  علينا  يجب  لذلك  ال�شرطي؛  الإفراج  لإلغاء  لتحليلها  امتدادًا  منه،  جزء  في  كان، 

ق�ضية  وتعتبر  و�إلغاءه.  ال�شرطي  الإفراج  تحكم  التي  الد�ستورية  المتطلبات  بمناق�شة 

 هي �أولى الق�ضايا التي تعر�ضت فيها المحكمة العليا الفيدرالية 
)39()Morrissey v. Brewer(

بند  كان  �إذا  ما  م�س�ألة  تناولت  حيث  الد�ستورية؛  بالن�صو�ص  ال�شرطي  الإفراج  لعلاقة 

الأمريكي يوفر  الفيدرالي  الد�ستور  الرابع ع�شر من  التعديل  المن�صو�ص عليه في  الم�شروعية 

�إلغاء الإفراج ال�شرطي ال�صادر لم�صلحتهم.  الذين يواجهون احتمال  �أي حماية للأفراد 

الإفراج  �إلغاء  كان  �إذا  ما  وهي  جوهرية  م�س�ألة  حل  �أولًا  المحكمة  على  كان  لذلك 

�سالف  الد�ستوري  الم�شروعية  مبد�أ  مفهوم  في  »الحرية«  من  ال�شخ�ص  يحرم  ال�شرطي 

التي  الفادحة«  »الخ�سارة  �إلى  م�شيرة  بالإيجاب،  ال�س�ؤال  هذا  على  المحكمة  ردت  الذكر. 

�ستترتب في حالة �إلغاء الإفراج ال�شرطي، وكما �أقرت المحكمة ب�أن الحرية التي يتمتع بها 

المفرج  ب�أن  نف�سه  الوقت  في  المحكمة  و�أ�ضافت  ومحدودة،  م�شروطة  �شرطياً  عنه  المفرج 

في  �سنوات  عدة  يق�ضون  قد  و�أنهم  العادي  المواطن  حريات  من  بالكثير  يتمتعون  عنهم 

�ألغي الإفراج ال�شرطي. �إذا  ال�سجن 

408 US 471 (1972).                                                                                                                 (39)      
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لاتحاد  وذلك  معاً  �ضمهما  تم  ق�ضيتين  في   )Morrissey( ق�ضية  وقائع  وتتلخ�ص 

)يناير(   4 في  التالي:  النحو  على  الأول  الطعن  وقائع  جاءت  حيث  القانونية،  الم�س�ألة 

 لمعلومات تتهمه ب�إ�صدار 
)40(

�إقرار بالذنب اتفاق  1967، دخل المتهم مع جهة الاتهام في 

منح  �سنوات،  �سبع  لمدة  بال�سجن  عقوبته  من  جزء  ق�ضاء  بعد  وفاء.  مقابل  دون  �شيك 

مجل�س الإفراج الم�شروط في الولاية الإفراج الم�شروط للطاعن، و�أُطلق �سراحه من �سجن 

�أخرى ب�سبب  الطاعن مرة  1969، تم اعتقال  24 يناير  1968، في  20 يونيو  الولاية في 

�أمرًا  الم�شروط  الإفراج  مجل�س  �أ�صدر  ذلك  على  بناء  الم�شروط،  الإفراج  ل�شروط  انتهاكه 

1969، قدم الطاعن  12 �سبتمبر  ب�إلغاء الإفراج الم�شروط و�إعادة الطاعن �إلى ال�سجن، في 

على  وبناء  رف�ضها؛  تم  والتي  الفيدرالية،  الأولى  الدرجة  محكمة  �أمام  للمثول  عري�ضة 

لتمثيله  محامياً  وعينت  الطاعن  طلب  على  الا�ستئناف  محكمة  وافقت  بالا�ستئناف،  طعن 

الا�ستئناف. في 

بينما جاءت وقائع الطعن الثاني على النحو التالي: في 29 �أبريل 1968، دخل المتهم 

باتفاق على �إقرار بالذنب مع جهة الاتهام ب��شأن جريمة التزوير، في 14 نوفمبر 1968، 

من  �سراحه  و�أطلق  الم�شروط،  الإفراج  الطاعن  ال�سجين  الم�شروط  الإفراج  مجل�س  منح 

الطاعن  قام   ،1969 �أغ�سط�س   28 في  الولاية،  في  �سنوات  ع�شر  مدة  ق�ضاء  بعد  ال�سجن 

الإفراج  ب�إلغاء  الم�شروط  الإفراج  مجل�س  وقام  عنه،  الم�شروط  الإفراج  �شروط  بانتهاك 

الأولى  الدرجة  محكمة  �أمام  للمثول  عري�ضة  الطاعن  قدم  �سبتمبر   13 في  عنه،  الم�شروط 

الا�ستئناف  محكمة  وافقت  بالا�ستئناف،  طعن  على  وبناء  رف�ضها؛  تم  والتي  الفيدرالية، 

لتمثيله في الا�ستئناف. الطاعن وعينت محامياً  على طلب 

فر�صة  �أي  �أو  ا�ستماع  جل�سة  �أي  نحا  يُم لم  الطاعنين  كلا  �أن  الم�ستندات  من  والثابت 

الإفراج  �أ�سا�ساً لانتهاك  التي �شكلت  التعرف على الحقائق  �أو  الطعن  �أو  للت�شكيك  �أخرى 

نيابة  الأدلة  لتقديم  الفر�صة  نحا  يُم لم  كليهما  �أن  الثابت  �أن  كما  منهما،  لكل  الم�شروط 

الذين يقدمون �شهادة �ضدهما. �أو مواجهة  عنهما، 

((٤)٤ المتحدة  الولايات  في  بالأذناب  الاعتراف  اتفاقات  العيفان،  خليفة  د/م�شاري  انظر:  المو�ضوع،  حول  للتف�صيل 

الأمريكية، درا�سة في �إمكانية تطبيقها في دولتي الكويت والإمارات العربية المتحدة، بحث من�شور في مجلة ال�شريعة 

والقانون، العدد 69، ال�سنة الحادية والثلاثون، يناير 2017، �ص409، جامعة الإمارات العربية المتحدة.
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 )Due Process( الت�سا�ؤل الذي �أثير �أمام المحكمة هو: هل حق الإجراء القانوني العادل

ولاية  في  الم�شروط  الإفراج  مجل�س  من  يتطلب   
)41(

ع�شر الرابع  التعديل  في  عليه  المن�صو�ص 

للم�ستفيدين منه؟ ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  �إثباتية قبل  ا�ستماع  �أيوا تقديم جل�سة 

جل�سة  ت�ضمين  الولاية  من  يتطلب  العادل  الإجراء  حق  احترام  �أن  المحكمة  ر�أت 

الغر�ض  المحكمة  وو�صفت  الم�شروط،  الإفراج  لإلغاء  المحتمل  ال�سبب  لتحديد  تمهيدية 

من الإفراج الم�شروط ودوره في العملية الإ�صلاحية، مع التركيز على حرية للمفرج عنه 

تثبت له طالما التزم ب�شكل كبير ب�شروط الإفراج الم�شروط، كما قررت المحكمة �أن الولاية 

دون  الإجرائية،  ال�ضمانات  بع�ض  تبني  دون  الم�شروط  الإفراج  �إلغاء  في  الحق  لها  لي�س 

�إلى  الإخلال بحق الولاية في فر�ض قيود وا�سعة على الإفراج الم�شروط و�إعادة المخالفين 

ال�سجن دون عبء محاكمة جديدة.

ي�شارك  لا   - حيادياً  �شخ�صاً  يتطلب  العادل  الإجراء  حق  �أن  المحكمة  و�أ�ضافت 

�أ�سباب معقولة ومقبولة  �إذا كانت هناك  - ليقرر ما  مبا�شرة في ق�ضية الإفراج الم�شروط 

�إبطال  جل�سة  عن  الم�س�ؤول  للموظف  الأ�سا�سية  المتطلبات  المحكمة  قررت  كما  للإلغاء، 

بالجل�سة،  عنه  المفرج  �إخطار  ذلك  في  بما  الجل�سة،  تلك  و�ضوابط  الم�شروط  الإفراج 

على  بناءً  ال�ضابط  من  كتابي  وقرار  الإفراج،  لإلغاء  �ضده  المقدمة  الأدلة  عن  والك�شف 

في  الحق  له  ب�شروط  عنه  المفرج  �أن  المحكمة  �أكدت  كما  الجل�سة.  في  المقدمة  المعلومات 

من  �شهرين  غ�ضون  في  تعقد  عنه  الإفراج  قرار  �إلغاء  قبل  نهائية  جل�سة  على  الح�صول 

لإظهار  فر�صة  يعطى  �أن  يجب  كما  الانتهاك(،  )ثبوت  ال�سجن  �إلى  عنه  المفرج  �أخذ  تاريخ 

�أنه لم ينتهك �شروط الإفراج الم�شروط عنه، ولإظهار الظروف المخففة.

الذي تمت  الإجرامي  ال�سلوك  ال�شرطي عن  فـراج  الإ �أو  التنفيذ  �إلغاء وقف  �أن  كما 

ازدواج  حظر  وهو  �آخر  د�ستورياً  مبد�أ  ينتهك  لا  به  �إدانته  �أو  �شرطياً  عنه  المفرج  تبرئة 

الد�ستور  من  الخام�س  التعديل  في  عليه  المن�صو�ص  الواحد  الفعل  ذات  عن  المعاقبة 

الت�شريعية  لاخت�صا�صاتها  ممار�ستها  في  المحلية  الولايات  على  ينطبق  والذي  الفيدرالي 

من خلال مبد�أ الإجراء العادل المقرر في التعديل الرابع ع�شر من الد�ستور الفيدرالي رغم 

((٤)٤ يمكن القول �إن هذا المبد�أ يمثل �ضماناً للحقوق �أو حق الإجراء العادل فهو مبد�أ يفر�ض واجباً قانونياً على الدولة 

اتباع الم�سار  الفرد، وبالتالي عندما ت�ضر الحكومة فرداً ما دون  التي يمتلكها  القانونية  باحترام جميع الحقوق 

القانوني ال�صحيح، تكون قد خرقت حق الإجراء العادل، ما ي�سيء بدوره لحكم القانون.  
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المفرج  للم�ساجين  بالن�سبة  ال�شرطي  الإفراج  �أو  التنفيذ  �إلغاء مفعول وقف  �أنه عندما يتم 

الفنية ويُر�سلون  الناحية  �إلى ال�سجن، ف�إنهم يعاقبون من  �إر�سالهم  عنهم �شرطياً و�إعادة 

الإجرامي  �سلوكهم  ب�سبب  ولي�س  بها،  �أدينوا  التي  الأ�صلية  الجريمة  ب�سبب  ال�سجن  �إلى 

الأكثر حداثة.

جل�سة  ال�شرطي  الإفراج  �أو  التنفيذ  وقف  �إلغاء  جل�سة  ت�سبق  الأحيان،  بع�ض  في 

لذلك  ال�شرطي؛  الإفراج  �أو  التنفيذ  وقف  �إلغاء  في  ت�سببت  التي  المزعومة  للجريمة  المحاكمة 

نظرًا لأن معيار الإثبات المطبق في جل�سات الإلغاء �أقل ت�شدداً من معيار الإثبات الذي يحكم 

�إلغاء  بعدم  القرار  كان  �إذا  ما  هو  نف�سه  يطرح  الذي  ال��سؤال  ف�إن  الجنائية،  المحاكمات 

جهة  حرمان  �إلى  ي�ؤدي  �إلغاء  جل�سة  بعد  ال�شـرطي  فـراج  الإ �أو  التنفيذ  وقف  مفعول 

الادعاء من الملاحقة �أو المحاكمة الجنائية اللاحقة لل�سلوك ذاته الذي من �أجله عقدت 

جهة  �إق�صاء  تم  هل  �أخرى،  وبعبارة  ال�شـرطي.  فـراج  الإ �أو  التنفيذ  وقف  �إلغاء  جل�سة 

فـراج ال�شـرطي؟ الإ �إلغاء  الاتهام عن متابعة المقا�ضاة الجنائية ب�سبب قرار رف�ض 

ويرجع  �سلبي،  ب�شكل  ال�س�ؤال  هذا  عن  �أجابت  الأدنى  المحاكم  معظم  �أن  ويلاحظ 

�أو  التنفيذ  وقف  �إلغاء  برف�ض  الق�ضائية  الأحكام  �أن  من  قلقها  �إلى  كبير-  حد  -�إلى  ذلك 

بالا�ستجابة  الاتهام  جهات  اهتمام  تحبط  �أن  ��شأنها  من  يكون  ربما  ال�شرطي  الإفراج 

الآثار  تفادي  �أجل  من  التنفيذ.  وقف  �أو  ال�شرطي  الإفراج  �شروط  لانتهاكات  ال�سريعة 

الإلغاء، ف�إن جهات الاتهام عادة  الإلغاء في جل�سة  الم�ؤقت لقرار رف�ض  الجانبية للإيقاف 

التنفيذ  وقف  �إلغاء  ت�ؤيد  والتي  الكافية  الأدلة  جمع  يتم  �أن  �إلى  الإلغاء،  �إلى  ال�سعي  ت�ؤخر 

�أو الإفراج ال�شرطي.

الثاني  المطلب 

ال�شرطي فـراج  الإ �إلغاء  المنظمة لنظام  الد�ستورية  ال�ضوابط 

الذي  جراء«  »الإ هو  ما  م��سألة  �إلى   )Morrissey( ق�ضية  في  المحكمة  تحولت  ثم 

من  ع�شـر  الرابع  التعديل  في  عليه  المن�صو�ص  العادل  جراء  الإ بمبد�أ  محكوماً  يكون 

فراج  الد�ستور الفيدرالي. وفي بيان ذلك، بد�أت المحكمة بالإ�شارة �إلى �أن �إجراء �إلغاء الإ

النتيجة  �أن  من  الرغم  على  وذلك  الجنائي،  الاتهام  �إجراء  عن  يختلف  ال�شـرطي 
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�أن  المحكمة  �أ�ضافت  كما  ال�سجن.  في  الحرية  تقييد   – نف�سها  هي  تكون  قد  النهائية 

ي�ؤثر  بينما  المطلقة«،  »الحرية  بـ  المحكمة  و�صفته  ما  فقدان  �إلى  ي�ؤدي  قد  الجنائي  الاتهام 

لر�أي  وفقاً  وبالتالي،  عنه.  للمفرج  الم�شروطة  الحرية  على  فقط  ال�شرطي  الإفراج  �إبطال 

المحكمة، لا يتمتع المفرج عنه �شرطياً خلال جل�سة �إلغاء الإفراج ال�شرطي بكامل الحقوق 

بها من يخ�ضع لمحاكمة جنائية. يتمتع  التي  الد�ستورية 

على  قدرتها  في   - �أحد  فيها  ينازع  لا   - م�صلحة  لها  الدولة  �أن  �إلى  المحكمة  �أ�شارت  كما 

دون  ال�سجن  �إلى  ال�شرطي  الإفراج  �شروط  خالفوا  �إذا  �شرطياً  عنهم  المفرج  �إر�سال  �إعادة 

الا�ضطرار �إلى الخ�ضوع لأعباء و�إجراءات المحاكمة الق�ضائية مرة �أخرى. وفي الوقت نف�سه، 

نطاق  وتو�سيع  دعم  ��شأنهما  من  للدولة  تابعتين  �أخريين  م�صلحتين  �إلى  المحكمة  �أ�شارت 

الأولى  الم�صلحة  ال�شرطي:  الإفراج  �إلغاء  �إجراءات  خلال  عنهم  المفرج  �إلى  الإجرائية  الحماية 

في  تتمثل  الثانية  والم�صلحة  ال�شرطي،  الإفراج  لإجراء  خاطئ  �إلغاء  تجنب  في  بالرغبة  تتمثل 

جانب  من  الا�ستياء  لتجنب  العادلة  المعاملة  جزء  في  الأقل  على  بعدالة،  عنهم  المفرج  معاملة 

�إعادة ت�أهيلهم، نتيجة المعاملة غير العادلة. �أثر �سلبي على  المفرج عنهم، وما لذلك من 

�إلغاء  �إجراءات  �أثناء  المطروحة  للم�صالح  العليا  المحكمة  مراعاة  �أدى  وقد 

على  الح�صول  �شـرطياً  عنهم  للمفرج  يحق  �أنه  �إلى  خلو�صها  �إلى  ال�شـرطي  فراج  الإ

ال�شـرطي.  للإفراج  النهائي  الإلغاء  التالية قبل  الإجرائية  ال�ضمانات 

�إلقاء القب�ض عليهم واحتجازهم ب�سبب �شبهات لانتهاكات محتملة  �أولًا : عندما يتم 

�إذا كان  �أولية لتحديد ما  �أن يتم منحهم جل�سة ا�ستماع  ل�شروط الإفراج ال�شرطي، يجب 

ال�شرطي، كما يجب  الإفراج  انتهكوا �شروط  ب�أنهم  هناك دليل مقبول ومعقول للاعتقاد 

وقع  الذي  المكان  من  معقول«  حد  �إلى  »قريب  مكان  في  هذه  الأولية  الا�ستماع  جل�سة  عقد 

�أو الانتهاك المزعوم للإفراج ال�شرطي، و�أن يكون عقد الجل�سة » على وجه  فيه الاعتقال 

القب�ض عليه. بعد  ال�سرعة« 

الانتهاكات  وب��شأن  الأولية،  جل�ستهم  بموعد  عنهم  المفرج  يُعلن  �أن  يجب   : ثانياً 

مقبول  دليل  هناك  كان  �إذا  ما  لتحديد  وذلك  الجل�سة  غر�ض  وعن  �إليهم،  وجهت  التي 

ومعقول بحدوث انتهاك من عدمه.
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دفاعهم  و�إبداء  التمهيدية  الا�ستماع  جل�سات  ح�ضور  عنهم  للمفرج  يحق   : ثالثًا   

�إليهم من انتهاكات. حيال ما ن�سب 

يحق للمفرج عنهم في الجل�سة تقديم الم�ستندات الداعمة لدفاعهم وا�ستدعاء  رابعاً : 

ال�شهود للإدلاء ب�شهادتهم حول الأمور ذات ال�صلة.

قدموا  الذين  ال�شهود  يواجهوا  �أن  الطلب،  عند  عنهم،  للمفرج  يمكن   : خام�ساً 

�أن  ��شأنها  المواجهة والا�ستجواب من  ال�شرطي، ما لم تكن  الإفراج  �إلغاء  معلومات تدعم 

�أدلى بتلك المعلومات للخطر. تعر�ض �سلامة من 

قبل  من  ال�شرطي  الإفراج  لإلغاء  الدليل  كفاية  مدى  تحديد  يتم  �أن  يجب   : �ساد�سًا 

�شخ�ص لي�س »معنيًا ب�شكل مبا�شر« في الق�ضية. بعبارة �أخرى، لا يمكن لأي م�سئول قام 

عدمه،  من  الدليل  ذلك  كفاية  مدى  يحدد  �أن  المزعوم  الانتهاك  عن  الإبلاغ  �أو  بالتحقيق 

ولي�س من ال�ضروري �أن يكون من يقوم بذلك التحديد رجل ق�ضاء، ولكن من الممكن �أن 

طالما  ال�شرطي  الإفراج  �أنظمة  على  القائمة  الجهات  �ضباط  من  �ضابط  المهمة  هذه  ي�ؤدي 

�أن ال�ضابط لم يكن له �أي تورط مبا�شر في الق�ضية.

الأدلة  الأدلة تلخي�ص  الم�سئول عن تحديد مدى كفاية  ال�ضابط  : يجب على  و�أخيًرا 

التي تم تقديمها في جل�سة الا�ستماع، وتحديد �أي من هذه الأدلة تم الاعتماد عليه من قبل 

جل�سة  انعقاد  �إلى  �شرطياً  عنه  المفرج  احتجاز  تبرر  التي  الأ�سباب  وذكر  ال�ضابط،  ذلك 

النهائية. الإلغاء 

التمهيدية، وهي الخطوة  �أن الجل�سة  العليا  �أو�ضحت المحكمة   ،
)42(

�أخرى وفي ق�ضية 

في  ال�سبب  كان  �إذا  عقدها  عدم  �أو  تخطيها  يمكن  ال�شرطي،  الإفراج  �إلغاء  عملية  في  الأولى 

ق�ضائي؛  بحكم  عنها  بالفعل  عنه  المفرج  �إدانة  تمت  جريمة  ارتكاب  على  يرتكز  الإلغاء 

ت�أ�سي�ساً على �أن معيار الإثبات الجنائي الذي ينطبق في الإجراءات الجنائية لا يدع مجاًال 

لل�شك المعقول في �أن المفرج عنه قد انتهك �شروط الإفراج ال�شرطي والمتمثل بالامتناع عن 

الإجرامية. الأن�شطة  ارتكاب 

Moody v. Daggett, 429 U.S. 78 (1976).                                                                                     (42)
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انتهك  قد  عنه  المفرج  ب�أن  للاعتقاد  ومقبولًا  معقولًا  دليلًا  هناك  �أن  تحديد  وبمجرد 

النهائية،  الإلغاء  جل�سة  لانتظار  ال�سجن  �إلى  عنه  المفرج  �إعادة  يمكن  الإفراج،  �شروط 

الإفراج  �إلغاء  �سبب  في  للمنازعة  ا�ستماع  جل�سة  عقد  في  رغبته  �أبدى  عنه  المفرج  كان  �إذا 

بعد  معقول«  »وقت  في  الجل�سة  هذه  عقد  يجب  �أنه  العليا  المحكمة  و�أ�ضافت  ال�شرطي. 

الإفراج  و�ضوابط  �شروط  انتهاك  ب�سبب  ال�سجن  �إلى  و�إر�ساله  عنه  المفرج  على  القب�ض 

فترة  لي�س  ال�شهرين  فترة  �أن  �إلى  المحكمة  انتهت   )Morrissey( ق�ضية  وفي  ال�شرطي، 

النهائية. للمفرج عنه لانتظار الجل�سة  بالن�سبة  الوقت  ناحية  مبالغاً فيها من 

وبالتالي، يمكن القول �إن المحكمة �أوجزت عدداً من ال�ضمانات الإجرائية التي يجب �أن 

�إ�شعار   )1( يلي:  ما  ال�ضمانات  هذه  وت�شمل  النهائي.  الإلغاء  جل�سة  في  عنه  للمفرج  تتوفر 

جل�سة  لح�ضور  الفر�صة   )2( ال�شرطي.  الإفراج  انتهاكات  �أو  المزعوم  بالانتهاك  خطي 

�شهود  تقديم  في  الحق   )3( مبرر.  دون  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  �سبب  و�شرح  الا�ستماع 

تدعم  التي  بالأدلة  علم  على  يكون  �أن  في  الحق   )4( عنه.  المفرج  دفاع  في  م�ستندية  و�أدلة 

�إلغاء الإفراج ال�شرطي. )5( الحق في مواجهة �شهود الإثبات ومناق�شتهم ما لم يكن هناك 

بوا�سطة  النهائي  الإلغاء  قرار  اتخاذ  )6( الحق في  لعدم منح هذه الحقوق.  »�سبب مقبول« 

�شخ�ص «»محايد وم�ستقل«. )7( الحق في الح�صول على بيان مكتوب يوجز الأدلة التي تم 

�إلغاء الإفراج ال�شرطي. الاعتماد عليها في �صدور قرار و�أ�سباب 

الإ�شراف  »برنامج  �أن  العليا  المحكمة  اعتبرت   ،
)43()young v. Harper( ق�ضية  في 

الم�سبق على الإفراج ال�شرطي« - الذي تم تنفيذه للتخفيف من ازدحام ال�سجون - يم�س 

لم  لذلك،  ونتيجة  بيانها.  �سبق  والتي  ال�شرطي  الإفراج  نظام  يم�سها  التي  ذاتها  الحرية 

�إذا توافرت  �إلا  ال�سجن  �إلى  الم�ساجين  البرنامج من  الم�شاركين في  �أحد  �إعادة  بالإمكان  يعد 

.)Morrissey(المن�صو�ص عليها في ق�ضية الإجرائية  ال�ضمانات  له حماية 

عليهم  المحكوم  �أن  العليا  المحكمة  ق�ضت   ،
)44()Gagnon v. Scarpelli( ق�ضية  في 

ق�ضية  في  المو�ضحة  الإجرائية  الحماية  �أي�ضاً  لهم  يحق  عقوباتهم،  تنفيذ  �أوقف  الذين 

�أي�ضاً  المحكمة  �أجابت  الق�ضية،  تلك  التنفيذ بحقهم. وفي  �إلغاء وقف  )Morrissey( قبل 

520 U.S. 143 (1997).                                                                                                                 (43)

411 U.S. 778 (1973)                                                                                                                  (44)
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الذين  الفقراء  الم�ساجين  هل  )Morrissey( وهو  في  المحكمة  عنه  تجب  لم  �س�ؤال  على 

�أو وقف تنفيذ عقوباتهم لديهم الحق في تعيين  �إلغاء الإفراج ال�شرطي  يواجهون احتمال 

�أو الإفراج ال�شرطي؟ �إلغاء وقف التنفيذ  محامين لهم لم�ساعدتهم خلال جل�سات 

معين  محام  بتوكيل  المتعلقة  العوائق  بع�ض  بمناق�شة  المحكمة  بد�أت  وقد 

من  الفئة  تلك  لتمثيل  محامين  تعيين  تم  �إذا  بحيث  لغاء  الإ �إجراءات  في  منتدب  �أو 

لتمثيلها  محامين  بتعيين  الأرجح  على  �ستقوم  بدورها  الدولة  ف�إن  الفقراء،  الم�ساجين 

�إلى  للمحكمة-  -وفقاً  الإلغاء  �إجراءات  �ستتحول  وعندئذ  الفئة،  تلك  لتمثيل  ولي�س 

المفرج  للم�ساجين  الت�أهيلية  الاحتياجات  على  تركيزاً  �أقل  تكون  قد  تخا�صم  �إجراءات 

المالية  التكاليف  و�ستكون  بكثير،  ذلك  من  �أكثر  زمنياً  الإجراءات  ت�ستمر  و�سوف  عنهم، 

كبيرة. الم�ست�شارين  �إلى  بالإ�ضافة  المعينين  للمحامين  بالن�سبة  الدولة  تتحملها  التي 

�إما  عنهم  المفرج  الم�ساجين  �أن  تقرر  عامة  قاعدة  اعتماد  ذلك  بعد  المحكمة  ورف�ضت 

�إجراءات الإلغاء، وبدلًا من ذلك  �أثناء  �أو لي�س لديهم، حق في تعيين محام  �أنهم يتمتعون، 

م�ساعدة  على  الح�صول  في  حق  هناك  يكن  لم  �أم  حق  هناك  �أكان  �سواء  �أنه  المحكمة  ر�أت 

محام منتدب خلال �إجراءات الإلغاء، فيجب البت بهذا الت�سا�ؤل على �أ�سا�س كل حالة على 

هذه  توفير  يتطلب  لا  الحالات  معظم  في  العادل  الإجراء  حق  �أن  المحكمة  ولاحظت  حدة، 

يواجهون  الذين  الأ�شخا�ص  �أن   - هذا  لقرارها  تبريراً   - المحكمة  قررت  كما  الم�ساعدة. 

��شأنها  من   - مخففة  ظروف  و�أية  جريمة،  بارتكابهم  اعترفوا  �أو  �أدينوا  قد  غالباً  الإلغاء 

يكفي؛  بما  وا�ضحة  تكون  ال�شرطي-  الإفراج  �أو  التنفيذ  وقف  �إلغاء  �ضد  القرار  تبرير 

الأمر الذي لا يدعو �إلى الحاجة لطلب محامٍ لتو�ضيحها.

على  ترتكز  التي  الأ�سا�سية  العدالة  ب�أن  العليا  المحكمة  اعترفت  نف�سه،  الوقت  في 

للم�ساجين  منتدبين  محامين  توفير  الأحيان  بع�ض  في  تتطلب  العادل  الإجراء  حق  مبد�أ 

فيهما  يكون  حالتين   Gagnon في  المحكمة  وذكرت  الإلغاء.  لإجراءات  الخا�ضعين  الفقراء 

عندما  �أولًا،  �أ�سا�سي:  ب�شكل  الإجراءات  لتلك  للخا�ضعين  محامٍ  توفير  ال�ضروري  من 

ثانياً،  المزعوم،  الانتهاك  يرتكب  لم  ب�أنه  المنا�سب«  الوقت  »في  دفاعاً  عنه  المفرج  يقدم 

عندما يكون الانتهاك وا�ضحًا �أو غير متنازع على وقوعه �أو حدوثه، ولكن هناك عوامل 

�أو  تف�سيرها  ي�صعب  العوامل  وتلك  مبرر،  غير  الإلغاء  �أن  �إلى  ت�شير  تخفيف  ظروف  �أو 

 Gagnon تو�ضيحها �أو تقديمها ب�سبب تعقيدها �أو لأ�سباب �أخرى. و�أ�ضافت المحكمة في 
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�أنه في حالة رف�ض طلب انتداب محام من قبل الجهة القائمة على جل�سة الإلغاء، ف�إن �سبب 

هذا الرف�ض يجب �أن يُدرج في مح�ضر تلك الجل�سة.

في  الحق  نطاق  ب��شأن  �إجابة  دون  ت�سا�ؤلًا   Gagnon في  العليا  المحكمة  تركت  وقد 

وجه  وعلى  ال�شرطي.  الإفراج  �أو  التنفيذ  وقف  �إلغاء  �إجراءات  �أثناء  بمحام  الا�ستعانة 

التحديد، يبقى ال�س�ؤال التالي: هل يمتد هذا الحق �إلى ما هو �أبعد من تلك الحالات؟ وبعبارة 

�إلغاء  �إجراء  �أثناء  محام  م�ساعدة  على  الح�صول  عنه  المفرج  للم�سجون  يحق  هل  �أخرى، 

�إذا كان �سيتحمل تكاليف وم�صاريف تلك الم�ساعدة؟ �أو الإفراج ال�شرطي  التنفيذ  وقف 

�إليها في كلتا الطريقين للإجابة عن هذا  �أن ي�ستند  وهناك �سابقة للمحكمة العليا يمكن 

�أو�سع من الحق في توفير محامٍ  �إما ب�أن الحق في الا�ستعانة بمحامٍ  - نحو الإقرار  ال�س�ؤال 

منتدب من قبل الدولة، �أو باتجاه �أن هذه الحقوق تتطابق في نطاقها. في المحاكمات الجنائية، 

فيها  يوجد  لا  التي  الحالات  في  حتى  نفقتهم  على  بمحام  الا�ستعانة  عليهم  للمدعى  يحق 

، ق�ضت 
)45()Wolff v. McDonnell( الحق في انتداب بمحام. ومن ناحية �أخرى، في ق�ضية

�أم  منتدباً  �أكان  �سواء  محام،  يمثلهم  �أن  في  الحق  لديهم  لي�س  ال�سجناء  �أن  العليا  المحكمة 

�إلى ق�ضية  موكلًا، في الجل�سات الت�أديبية التي تعقد داخل ال�سجن. وتكمن الأهمية بالن�سبة 

الاعتراف  لعدم  الق�ضية  تلك  في  المحكمة  قدمتها  التي  الأ�سباب  من  العديد  �أن  في   »Wolff«

بالحق في الا�ستعانة بمحام �أثناء الإجراءات الت�أديبية كانت هي الأ�سباب نف�سها التي �أكدت 

�إلغاء  �إجراءات  خلال  محامٍ  انتداب  في  الحق  تقيد  التي   Gagnon ق�ضية  في  المحكمة  عليها 

�أو وقف التنفيذ. الإفراج ال�شرطي 

نهائياً  عنه  الإجابة  تتم  لم  �آخر  ��سؤال  ثار  بل  الحد  هذا  عند  الأمر  يتوقف  ولم 

جهة  عاتق  على  يقع  والذي  ثبات  الإ بعبء  يتعلق  ��سؤال  وهو  العليا  المحكمة  قبل  من 

الاتهام حول الدليل الواجب تقديمه على قيام المفرج عنهم �شرطياً بانتهاك �شروط الإفراج 

ال�شرطي �أو وقف التنفيذ. وقد تبنت معظم المحاكم الأدنى )محاكم الدرجة الأولى والمحاكم 

الا�ستئنافية( معيار �أرجحية الأدلة )preponderance of the evidence( كمعيار لإثبات 

وهو  وقع،  قد  الانتهاك  �أن  �أكثر  المرجح  من  �أنه  �إثبات  يتطلب  معيار  وهو  الانتهاك،  ذلك 

.
)46(

معيار �أدنى من الإثبات المتطلب في الإدانة الجنائية

418 U.S. 539 (1974).                                                                                                                 (45)

Johnsonv. United States, D.C. App. (2000) ؛ Harris v. United States, D.C. App. (1992).              (46)
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التهمة  من  التبرئة  �أن  في  ال�سبب  الإلغاء  �إجراءات  في  المطبق  الإثبات  معيار  ويعلل 

الجنائية لا يحول دون �إلغاء وقف التنفيذ �أو الإفراج ال�شرطي عن ال�سلوك الذي ا�ستندت 

�إليه التهمة محل البراءة. وبناء على ذلك، عدم قدرة جهة الاتهام على تحمل عبء الإثبات 

الإثبات  من  الأدنى  بالم�ستوى  الوفاء  ت�ستطيع  لا  الجهة  تلك  �أن  م�ؤداه  لي�س  الاتهام  في 

الذي ينطبق في �إجراءات الإلغاء.

الأدلة  قبول  �إمكانية  مدى  حول  العليا  المحكمة  �أمام  �آخر  ت�سا�ؤل  �أثير  كما 

اللاحقة  الجنائية  المحاكمات  في  لا�ستخدامها  لغاء  الإ جل�سات  �أثناء  المتح�صلة 

من  وذلك  الإلغاء،  جل�سة  انعقدت  عليه  بناء  والذي  ذاته  الإجرامي  بال�سلوك  تتعلق  التي 

حيث  من  عقوبتهم  الموقوف  �أو  عنهم  المفرج  الم�ساجين  يجتمع  عندما  حدوثه  المت�صور 

التنفيذ مع موظفي الجهات الم�سئولة عن الإفراج ال�شرطي �أو وقف التنفيذ �أثناء جل�سات 

قبل  من  اعترافات  �صدور  �إلى  ي�ؤدي  قد  مما  الأمور  بع�ض  مناق�شة  تتم  وقد  الإلغاء، 

الإجرامي.  بال�سلوك  تتعلق  الم�ساجين 

مقبولية  مدى  في  العليا  المحكمة  نظرت   ،
)47()Minnesota v. Murphy( ق�ضية  وفي 

مثل هذه الاعترافات التي من ��شأنها �إدانة �شخ�ص الم�سجون في المحاكمة الجنائية اللاحقة 

لل�سلوك ذاته، وقد ت�ضمنت وقائع تلك الق�ضية �أن المدعى عليه قد �أدين عن جريمة تقديم 

عبارات كاذبة لموظفي ال�سجن، و�صدر الحكم عليه بعقوبة مع وقف التنفيذ، وكانت �أحد 

�شروط فترة اختباره هو �أن يكون »�صادقاً« مع ال�ضابط الم�سئول عن مراقبته »في جميع 

الأمور«. وخلال اجتماع بين المدعى عليه )المحكوم عليه بعقوبة �أوقف تنفيذها( و�ضابط 

اغت�صاب وقتل  المراقبة حول مدى �صحة تورطه في جريمتي  ا�ستجوبه �ضابط  المراقبة، 

التنفيذ(  لامر�أة، ونتيجة لذلك الا�ستجواب، اعترف المدعى عليه )الخا�ضع لأحكام وقف 

بارتكاب الجرائم، ثم تم اتهامه و�إدانته عن جريمة القتل.

التي  ا�ستبعاد اعترافاته  ب�أنه كان ينبغي  العليا  �أمام المحكمة  وقد جادل المدعى عليه 

�أدلى بها رداً على �أ�سئلة طرحها �ضابط المراقبة؛ لأن �ضابط المراقبة لم يوجه له تحذيرات 

 قبل ا�ستجوابه – قررت المحكمة العليا في ق�ضية ميراندا �أن كل �ضابط 
)48(

ق�ضية ميراندا

البدء  قبل  معينة  تحذيرات  توجيه  عليه  يجب  عليه(  مقبو�ض  متهم  با�ستجواب  )يقوم 

465 U.S. 420 (1984).                                                                                                                 (47) 
Miranda v. Arizona, 384 U.S. 436 (1966).                                                                                  (48)
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بالا�ستجواب ومنها تعريف المتهم ب�أحقيته في الا�ستعانة بمحام، و�أحقية المتهم بال�صمت 

 .
)  49(

المحكمة في  �ضده  �ست�ستخدم  �أقوال  من  به  يدلي  ما  كل  و�أن  له،  محام  توفير  لحين 

ورغم �أن �ضابط المراقبة لم يقم بتوجيه تلك التحذيرات للمدعى عليه كما هو مطلوب �إلا 

التقى  عندما  الاحتجاز«  »رهن  يكن  لم  عليه  المدعى  لأن  الحجة؛  هذه  رف�ضت  المحكمة  �أن 

المراقبة في مكتبه، وبالتالي لا �سبيل لانطباق متطلبات ق�ضية ميراندا. ب�ضابط 

انتهاكاً  تمثل  لأنها  ا�ستبعادها  ينبغي  كان  اعترافاته  ب�أن  عليه  المدعى  جادل  كما 

 
)50(

لحقه الد�ستوري بعدم �إجباره على تقديم دليل �إدانته الوارد في ن�ص التعديل الخام�س

عندما تم ا�ستجوابه من قبل �ضابط المراقبة؛ لأنه و�ضع بين المطرقة وال�سندان عندما تم 

�إلغاء وقف  المراقبة �سيترتب على ذلك  �أ�سئلة �ضابط  الإجابة عن  ف�إذا رف�ض  ا�ستجوابه، 

المراقبة  �ضابط  �أ�سئلة  عن  �أجاب  و�إذا  الوقف،  ذلك  ل�شروط  امتثاله  عدم  ب�سبب  التنفيذ 

لاحقة  جنائية  محاكمة  في  �ضده  ا�ستخدامها  يمكن  باعترافات  يدلي  �سوف  ف�إنه  ب�صدق، 

القتل. بتهمة 

�إذا  عليه  المدعى  على  المفتر�ض  من  كان  �أنه  على  ت�أ�سي�ساً  العليا  المحكمة  رف�ضت 

بحقه  يتم�سك  �أن  م�ستقبلًا  الجنائية  للملاحقة  وتعري�ضه  �إدانته  ��شأنها  من  �أ�سئلة  واجه 

نف�سه  وتعري�ض  عنها  الإجابة  من  بدلًا  الخام�س،  التعديل  ن�ص  في  الوارد  الد�ستوري 

اختياره  ف�إن  المذكور،  بالحق  يتم�سك  �أن  من  بدلًا  الإجابة  اختار  �إذا  ولكن  للمحاكمة، 

نتيجة  عقوبة  �أي  من  يعاني  ولن  حقه،  باحترام  المطالبة  في  حرًا  كان  لأنه  �إرادياً؛  يعتبر 

بذلك. لقراره 

العليا  المحكمة  لاحظت   ،)Minnesota v. Murphy( ق�ضية  في  المحكمة  ت�سبيب  وفي 

�أنه يمكن �إلغاء وقف التنفيذ �أو الإفراج ال�شرطي لرف�ضه الإجابة عن الأ�سئلة التي تتعلق 

من  جنائياً(  ملاحقته  بعدم  )تعهد  ح�صانة  الاتهام  جهة  منحته  �إذا  الإجرامية  ب�أن�شطته 

�أو  �أن التهديد ب�إلغاء وقف التنفيذ  �إلى ذلك، لاحظت المحكمة  الملاحقة الجنائية، بالإ�ضافة 

((٤)٤ ك�ضمانة   )Miranda( حقوق  العيفان,  خليفة  د/م�شاري   : راجع  ميراندا  تحذيرات  حول  التف�صيل  من  لمزيد 

�إجرائية لحماية حقوق المتهم في مواجهة الا�ستجواب ال�شرطي الأمني, درا�سة فل�سفية وتحليلية في �ضوء قرارات 

المحكمة العليا الأمريكية, بحث من�شور في مجلة الحقوق, جامعة الكويت, ال�سنة 2016, العدد3.

((٥)٥ راجع : د/م�شاري خليفة العيفان, حق المتهم في عدم �إجباره على تقديم دليل �إدانته في القانون الكويتي, درا�سة 

تحليلية ومقارنة مع القانون الأمريكي, بحث من�شور في مجلة الحقوق, جامعة الكويت, ال�سنة 2016, العدد1.
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منظور  -من  يختلف  �إجرامي  غير  ن�شاط  حول  �أ�سئلة  عن  يجب  لم  �إذا  ال�شرطي  الإفراج 

�أ�سئلة  عن  يجب  لم  �إذا  ال�شرطي  الإفراج  �أو  التنفيذ  وقف  ب�إلغاء  التهديد  عن  د�ستوري- 

ت�شكل »تهديداً واقعياً« باحتمال الاتهام في محاكمة جنائية لاحقة �أو م�ستقبلية، فالتهديد 

الأول م�سموح به وم�شروع في نطاق تطبيق ن�ص التعديل الخام�س من الد�ستور، بخلاف 

من  فقط  الاتهام  جهة  يمنع  الخام�س  التعديل  في  الوارد  الحق  �أن  باعتبار  الثاني  التهديد 

في  ا�ستخدامها  يمكن  اعترافات  �أو  عبارات  �أو  بت�صريحات  الإدلاء  على  ال�شخ�ص  �إجبار 

الإفراج  �أو  التنفيذ  وقف  �إلغاء  �إجراءات  على  ينطبق  لا  ما  وهو  لاحقة،  جنائية  محاكمة 

-وفقاً للمحكمة- لي�س »�إجراء جنائياً«. �أن هذا الإجراء  ال�شرطي باعتبار 

يقيد  ال�شرطي  الإفراج  �أو  التنفيذ  وقف  �شرط  كان  �إذا  �إنه  القول  يمكن  وبالتالي، 

�أ�سئلة  �إليه، فيمكن �إجباره للإجابة عن  المفرج عنه من حيث المكان الذي يمكن �أن ي�سافر 

حول ذلك ال�شرط، و�إذا رف�ض الإجابة عن الأ�سئلة، فيجوز �إلغاء وقف التنفيذ �أو الإفراج 

�أجاب  �إذا  �أو الإفراج ال�شرطي  �إلغاء وقف التنفيذ  ال�شرطي ال�صادر لم�صلحته، كما يجوز 

عن تلك الأ�سئلة واعترف بانتهاك هذا ال�شرط، نظرًا لأن الحق الد�ستوري بمنع الإجبار 

على تجريم الذات لا يمتد �إلى اعترافات �أو عبارات حول �أن�شطة غير �إجرامية.

عليهم  المحكوم  �أو  �شرطياً  عنهم  المفرج  الم�ساجين  حقوق  �أن  �إلى  ذلك،  من  ونخل�ص 

التنفيذ  وقف  �شروط  �أو  ظروف  فقط  ب�سبب  لي�س  محدودة،  تنفيذها  موقوف  بعقوبة 

الد�ستورية )وما  الن�صو�ص  �أي�ضاً لأن  �إليها، ولكن  التي يخ�ضعون  ال�شرطي  الإفراج  �أو 

وما  العاديين،  المواطنين  عن  مختلف  ب�شكل  عليهم  تنطبق  وحريات(  حقوق  من  بها  ورد 

�أيدت  حيث   ،)51()Griffin v. Wisconsin( ق�ضية  في  المحكمة  �إليه  انتهت  ما  ذلك  ي�ؤيد 

المحكمة العليا تفتي�ش �شقة محكوم عليه بعقوبة موقوف تنفيذها دون �إذن ق�ضائي 

ودون توافر حالة من حالات التفتي�ش دون �إذن )متطلبات د�ستورية لإجراء تفتي�ش 

مراقبة  على  الم�شرفة  للجهة  تابع  موظف  بمعرفة  تم  التفتي�ش  �أن  لوحظ  وقد  الم�ساكن( 

الالتزام ب�شروط وقف التنفيذ وبح�ضور عدد من �ضباط ال�شرطة.

483 U.S. 868 (1987).                                                                                                                 (51)
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التعديل  انتهاك ن�ص  التفتي�ش ل�شقة المدعى عليه ومدى  وفي تحديد مدى م�شروعية 

حالة  بتوافر  �أو  ب�إذن  التفتي�ش  يكون  �أن  يتطلب  والذي   
)52(

الفيدرالي الد�ستور  من  الرابع 

ب��شأن  المحكمة  �سوابق  في  المتبع  الموازنة  معيار  العليا  المحكمة  طبقت  معينة،  حالات  من 

ن�ص التعديل الرابع والذي تتم بموجبه موازنة طبيعة الدخول للمنزل مع مدى الحاجة 

التفتي�ش  �أن  المحكمة  لاحظت  الدخول،  طبيعة  ولتحليل  الحالة.  هذه  في   – الدخول  �إلى 

لي�س متوافراً هنا؛ لأن   – – المق�صود في ن�ص التعديل الرابع  الناجم عن عمليات الدخول 

موظفي الجهات القائمة على مراقبة وقف التنفيذ –في ر�أي المحكمة– لي�سوا خ�صوماً لمن 

لم�صلحتهم. يعملون  بل  التنفيذ،  لوقف  الم�صاحبة  للمراقبة  يخ�ضعون 

�إذن  تطلب  �أن  �إلى  وخل�صت  التفتي�ش،  �إلى  الحاجة  مدى  لتحليل  المحكمة  وانتقلت 

�أن  ��شأنه  من  �إذن  دون  به  ت�سمح  التي  بالحالات  التفتي�ش  م�شروعية  ربط  �أو  للتفتي�ش 

التنفيذ  وقف  لنظام  الم�صاحب  الاختبار  على  الفعال  الإ�شراف  داع–  –دون  يرهق 

�أولًا  ال�سلوك  مراقبة  موظفي  طلب  �أن  المحكمة  اعتبرت  وقد  له،  يخ�ضعون  من  ومراقبة 

�أهداف  مع  يتداخل  قد  الاختبار  �صاحب  منزل  تفتي�ش  قبل  )�إذن(  مذكرة  على  الح�صول 

مدى  ما  �سيحددون  المراقبة–  موظفي  –ولي�س  الق�ضاة  لأن  الاختبار؛  �أنظمة  وغايات 

�أو نطاق الإ�شراف على الخا�ضعين لتلك الأنظمة.  مقدار 

وت�ضيف المحكمة، �إن من ��شأن تطلب �إذن التفتي�ش من موظفي الاختبار �أن يت�سبب 

على  الاختبار  موظفي  قدرة  يعيق  مما  للمراقبة،  الخا�ضعين  منازل  تفتي�ش  ت�أخير  في 

الخا�ضعين  التزام  عدم  تمثل  انتهاكات  �أو  وقائع  ل�ضبط  ا�ستجابة  ب�سرعة  الت�صرف 

بالتفتي�ش(  )الإذن  الد�ستورية  ال�ضوابط  تطلب  ��شأن  من  �أن  كما  اختبارهم،  ب�شروط 

�إعاقة عمل �أنظمة الاختبار وتحقيقها لأهدافها والتي منها ردع الخا�ضعين لتلك الأنظمة 

قيوداً  ب�أن  علم  على  �سيكونون  لأنهم  وذلك  له؛  الخا�ضعين  الاختبار  �شروط  انتهاك  من 

التفتي�ش. �إلى منازلهم و�إجراء  كبيرة قد و�ضعت على �سلطة موظفي الاختبار للدخول 

((٥)٥ في  �آمنين  يكونوا  �أن  في  النا�س  بحق  الم�سا�س  يجوز  لا  يلي:  ما  الفيدرالي  الد�ستور  من  الرابع  التعديل  ن�ص  يقرر 

�أ�شخا�صهم ومنازلهم وم�ستنداتهم ومقتنياتهم من �أي تفتي�ش �أو احتجاز غير معقول، ولا يجوز �إ�صدار مذكرة 

بهذا الخ�صو�ص �إلا في حال وجود �سبب معقول، معزز باليمين �أو التوكيد، وتبين بالتحديد المكان المراد تفتي�شه 

والأ�شخا�ص �أو الأ�شياء المراد �ضبطها.
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�إلى تف�سير من  العليا  المحكمة  ، اتجهت 
)53()United States v. Knights( في ق�ضية 

يخ�ضع  بمن  يتعلق  فيما  الرابع  التعديل  ن�ص  في  الواردة  الحقوق  نطاق  ت�ضييق  ��شأنه 

ل�شقة  ب�إذن  م�صحوب  غير  تفتي�ش  م�شروعية  المحكمة  قررت  حيث  الاختبار،  لنظام 

كان  الذي  ال�شرطة  م�أمور  مكتب  من  المخبرين  �أحد  �أجراه  للاختبار  خا�ضع  �شخ�ص 

بين  الموازنة  �إجراء  وفي  جرائم.  بعدة  تتعلق  �أدلة  على  تحتوي  ال�شقة  �أن  في  ا�شتباه  لديه 

الحاجة  ومدى  الق�ضائي(  )التفتي�ش  التفتي�ش  من  الأنواع  لهذه  ال�شقة  دخول  �أو  اقتحام 

بالفعل،  محدودة  للاختبار  الخا�ضع  حرية  لأن  مبرر؛  الدخول  �أن  المحكمة  �أكدت  �إليه، 

–ح�سب ر�أي  ف�إنه تقابله  الذي �سوف يحدث،  التدخل في الخ�صو�صية  ومهما كان حجم 

�إذن  دون  تفتي�ش  ب�إجراء  القانون  تطبيق  لموظفي  ال�سماح  �إلى  الملحة  الحاجة  المحكمة– 

)�إجرامي( عالٍ. انتكا�سة  لم�ساكن الخا�ضعين للاختبار؛ لأنهم يتمتعون بمعدل 

الــواردة  للاختبــار  الخا�ضعين  حقـــوق  تنتهك  عنـدمــا  �أنــه  العامــة  القاعـــدة  وتعــد 

تـم  �أدلــــة  �أي  تقديــم  �أو  قبـــول  لا يمكــــن  الــد�ستــــور،  مــــن  الرابــع  التعــديــل  ن�ص  فـــي 

ق�ضيــة  وفـي  اللاحقــة.  الجنائية  المحاكمــة  فــي  الانتهاك  ذلك  نتيجــة  عليهــا  الح�صــول 

، نظرت المحكمة العليا 
)54()Pennsylvania Bd. of Probation and Parole v. Scott(

فيما �إذا كان يجب �أي�ضاً ا�ستبعاد الأدلة التي تم الح�صول عليها بطريقة غير م�شروعة في 

الم�شكلة،  التنفيذ. ولحل هذه  �أو وقف  ال�شرطي  الإفراج  ب�إلغاء  جل�سة الا�ستماع الخا�صة 

ا�ستبعاد  قاعدة  نطاق  تقييم  عند  عادةً  ت�ستخدمه  الذي  الموازنة  معيار  المحكمة  طبقت 

. في �ضوء 
)55(

الد�ستور الرابع من  التعديل  المن�صو�ص عليها في ن�ص  الم�شروع  الدليل غير 

هذا المعيار، تقوم المحكمة بالموازنة بين الت�ضحيات �أو العيوب التي �ستترتب على تطبيق 

– وفوائد  ال�شرطي  الإفراج  �إجراءات  – في هذه الحالة،  �سياق معين  الا�ستبعاد في  قاعدة 

القاعدة في هذا ال�سياق. تطبيق تلك 

�إلغاء  عملية  �أثنـاء  الثبوت  �أدلـة  فـي  النظـر  منع  �أن  �أولًا  العليا  المحكمة  ووجدت 

الإفراج ال�شرطي �أو وقف التنفيذ من ��شأنه �أن ي�ؤدي �إلى »خ�سارة باهظة التكاليف«، مما 

الأدلة  هذه  ا�ستبعاد  ف�إن  ثم  ومن  العملية،  هذه  في  الحقائق  تق�صي  وظيفة  مع  يتعار�ض 

534 U.S. 112 (2001).                                                                                                                 (53)

524 U.S. 357 (1998).                                                                                                                 (54)

((٥)٥ في  الم�شروعين  غير  والتفتي�ش  القب�ض  من  المتح�صل  الدليل  ا�ستبعاد  قاعدة  العيفان،  خليفة  د/م�شاري  راجع: 

القانون الأمريكي، بحث من�شور في مجلة الحقوق، جامعة الكويت، ال�سنة 2011، العدد4.



�أ. د. م�شاري خليفة العيفان

2021  3 2021  351 50

�سي�سمح لبع�ض المفرج عنهم ب�شروط انتهاك تلك ال�شروط مع الإفلات من العقاب، مما 

يقو�ض »الم�صلحة ذات الأولوية« للجهة الم�شرفة على مراقبة الاختبار والإفراج ال�شرطي 

في �ضمان �أن يكون المفرج عنهم، �أي الأ�شخا�ص الذين �أظهروا ميلًا �إلى ارتكاب الجرائم، 

ا�ستبعاد  قاعدة  تطبيق  �أن  من  قلقة  المحكمة  كانت  كما  عنهم.  الإفراج  ب�شروط  ملتزمين 

تلك  وتحويل  تكلفة،  �أكثر  يجعلها  مما  يطيلها؛  �أن  ��شأنه  من  الإلغاء  �إجراءات  في  الأدلة 

على  القائمة  الجهات  يجعل  قد  مما  الخ�صومة؛  فكرة  على  ترتكز  عملية  �إلى  الإجراءات 

الإفراج ال�شرطي �أقل ميلًا �إلى منح الإفراج ال�شرطي في المقام الأول.

ثم خل�صت المحكمة العليا �إلى �أن الفوائد المترتبة على تطبيق قاعدة ا�ستبعاد الأدلة في 

انتهاكات  التنفيذ، فيما يتعلق بردع  �أو وقف  ال�شرطي  الإفراج  ب�إلغاء  المتعلقة  الإجراءات 

تفوق  لن  الفيدرالي،  الد�ستور  من  الرابع  التعديل  ن�ص  في  عليها  المن�صو�ص  الأحكام 

�أن الاعتراف بالأدلة التي  �إلى  الت�ضحيات التي �ستترتب على تطبيقها, ولم تنتبه المحكمة 

��شأنه  من  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  جل�سات  في  م�شروعة  غير  بطريقة  عليها  الح�صول  تم 

�أن ي�شجع الموظفين الم�سئولين عن مراقبة �شروط الإفراج ال�شرطي على انتهاك الأحكام 

الد�ستوري. الن�ص  المن�صو�ص عليها في ذلك  القانونية 

ب�أنهم  ال�شرطي  الإفراج  �شروط  مراقبة  عن  الم�سئولين  الموظفين  المحكمة  و�صفت  وقد 

�ضباط  من  الد�ستورية  الحقوق  لانتهاك  ميلًا  �أو  عر�ضة  �أقل  وبالتالي  محايدون«,  »م�شرفون 

ذكرت  ذلك،  �إلى  �أ�ضف  الجريمة«.  عن  الك�شف  بغر�ض  تناف�سية  �أعمال  في  »المتورطين  ال�شرطة 

الإفراج  �إلغاء  ا�ستماع  جل�سات  من  الأدلة  ا�ستبعاد  قاعدة  تطبيق  غير   - �أخرى  بدائل  �أن  المحكمة 

الموظفين  تردع  �أن  ��شأنها  من  المدنية  والم�س�ؤولية  الت�أديبية  الم�سئولية  ذلك  في  بما  ال�شرطي- 

الم�سئولين عن مراقبة �شروط الإفراج ال�شرطي ب�شكل كاف من انتهاك الأحكام الخا�صة بالتعديل 

البدائل  �أن  �أخرى  ق�ضية  في  وجدت  العليا  المحكمة  �أن  للاهتمام  المثير  ومن  الد�ستور.  من  الرابع 

 .
)56(

ذاتها غير فعالة في ردع �ضباط ال�شرطة من انتهاك ن�صو�ص التعديل الرابع من الد�ستور

 Pennsylvania Bd. of Probation and( ق�ضية  في  العليا  المحكمة  رف�ضت  وقد 

Parole v. Scott( الحجة القائلة ب�أن ال�سماح با�ستخدام الأدلة التي يتم الح�صول عليها 

بطريقة غير قانونية �أثناء النظر في جل�سات الإلغاء، �سيوفر حافزًا كبيًرا ل�ضباط ال�شرطة 

Mapp v. Ohio, 367 U.S. 643 (1961).                                                                                          (56)
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�سيوا�صلون  ال�شرطة  �ضباط  معظم  �أن  المحكمة  ور�أت  الرابع،  التعديل  قيود  لتجاهل 

هو  الجرائم  في  التحقيق  عند  الأ�سا�سي  هدفهم  لأن  الرابع؛  التعديل  بمتطلبات  الالتزام 

�أدلة يمكن قبولها في المحاكمة الجنائية.  الح�صول على 

ونظراً لأن حكم المحكمة في تلك الق�ضية لم ي�صدر ب�إجماع بل ب�أغلبية خم�سة �أع�ضاء 

من  الافترا�ض  هذا  المعار�ضين  الأربعة  الق�ضاة  ب�شدة  عار�ض  فقد  �أع�ضاء،  �أربعة  مقابل 

جانب المحكمة. وا�ستناداً �إلى ال�سهولة الن�سبية لإلغاء الإفراج ال�شرطي مقارنة بالح�صول 

على �إدانة جنائية، زعم الق�ضاة المعار�ضون �أن �إجراءات �إلغاء الإفراج ال�شرطي غالباً ما 

ف�إن  �أخرى،  وبعبارة  القانون.  بتطبيق  المعنيين  للموظفين  الرئي�سي  ال�شاغل  هي  تكون 

فيه  �سيتم  الذي  الثانوي،«  ولي�س  الرئي�سي  »المجال  �أذهانهم،  في  �ستكون،  الإلغاء  جل�سة 

�إجراءات  ا�ستثناء  ف�إن  المعار�ضين،  الق�ضاة  نظر  وجهة  ومن  جريمة.  على  دليل  تقديم 

�آثارها الرادعة �إلى حد كبير. الإلغاء من تطبيق قاعدة الا�ستبعاد �سي�ؤدي �إلى ت�آكل 

وب�صرف النظر عن الم�سائل الد�ستورية المتعلقة ب�إلغاء المراقبة �أو الإفراج ال�شرطي، 

لمو�ضوع  الإجرائية  �أو  ال�شكلية  فقط  لي�ست  بالجوانب  تتعلق  ت�سا�ؤلات  عدة  هناك 

الإلغاء.  الوفاء بها حتى يحدث  التي ينبغي  المو�ضوعية  المعايير  لت�شمل  الإلغاء، بل تمتد 

انتهاكات  �أنواع  لمختلف  للا�ستجابة  ملاءمة  الأكثر  بالطريقة  المتعلقة  الأ�سئلة  و�أ�صبحت 

ال�سجون في  �أ�صبحت  �أهمية ملحة ب�شكل خا�ص، حيث  ال�شرطي ذات  الإفراج  �أو  المراقبة 

الولايات المتحدة الأمريكية مزدحمة ب�شكل متزايد بالم�سجونين الذين تم �إلغاء اختبارهم 

�إفراجهم ال�شرطي.  �أو 

للنقا�ش،  الأمريكيين  المحامين  جمعية  من  مقدم  قانون  م�شروع  الآن  يطرح  لذلك 

حيث  ال�شرطي،  والإفراج  المراقبة  انتهاكات  تجاه  مختلفاً  موقفاً  الم�شروع  هذا  ويطرح 

المفرج عنهم- فر�ض عقوبة مجتمعية، حيث يرى  الم�ساجين  احتجاز  يقترح كبديل -عن 

مثل  �إجرامي،  غير  �سلوك  على  ينطوي  الذي  الانتهاك  على  المنا�سب  الرد  �أن  الم�شروع 

�أو  جنحة  على  ينطوي  �إجرامي  �سلوك  �أو  ما،  �أمر  عن  مراقبة  موظف  �إبلاغ  في  الإخفاق 

المجتمعية. العقوبات  جناية غير عنيفة، هو بفر�ض تلك 
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الثالث المطلب 

فـراج ال�شـرطي في ولاية نيويورك الأمريكية الإ لغاء  لإ الأحكام العامة 

فراج ال�شـرطي: الإ �إلغاء  - بداية 

�إن الإخلال ب�شروط الإفراج ال�شرطي يترتب عليه �إعادة المفرج عنه لل�سجن، ويتعين 

الإفراج  ب�شروط  ال�صريح  الإخلال  ي�شكل  بحيث   
)57(

ج�سيماً الإخلال  هذه  يكون  �أن 

المفرج عنه ب�شرط  التزام  ال�صور لهذا الإخلال، ومن ذلك الإخلال عدم  �إحدى  ال�شرطي 

. وما 
)60(

�أو الانخراط ب�سلوك �إجرامي  
)59(

�أو التواجد في منطقة محظورة  
)58(

منع التجول

هي  �إنما  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  قرارات  على  الق�ضائية  الرقابة  �أن  عليه  الت�أكيد  ينبغي 

مدى  رقابة  في  المحاكمة  �سلطة  تنح�صر  بحيث  مو�ضوعية،  ولي�ست  �إجرائية  طبيعة  ذات 

.
)61(

اتباع الإجراءات من قبل مجل�س الإفراج ال�شرطي في تقرير �إلغاء الإفراج ال�شرطي

عن  الم�سئول  الموظف  يقوم  ال�شرطي،  الإفراج  �شروط  انتهاك  يتم  عندما  وعادة، 

، وتنفيذاً لهذا الأمر 
)62(

�أمر ب�إلقاء القب�ض بحق المفرج عنه مراقبة المفرج عنه با�ست�صدار 

لاحقاً  الإجراء  هذا  يخ�ضع  ولا  عليه،  القب�ض  بعد  عنه  المفرج  على  م�ؤقتاً  التحفظ  يتم 

N.Y. Exec. Law § 259-I (3)(c)(iv) (McKinney 2009).                                                                (57)

See People ex rel. Korn v. N.Y. State Div. of Parole, 274 A.D.2d 439, 440, 710 N.Y.S.2d 124,   (58)

125 (2d Dept. 2000) (holding that a prisoner violated a “substantial condition” of his parole 
by missing his curfew without adequately explaining this violation, and this was a reasonable 
ground to support revoking prisoner’s parole).
Bellamy v. N.Y. State Div. of Parole, 274 A.D.2d 871, 872, 711 N.Y.S.2d 596, 597 (3d Dept.    (59)

2000) (holding that revocation of parole was justified where parolee was found on a street that 
he was twice told not to enter as a special condition of his parole).
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8004.2(a).                                                                       (60)

People ex rel. Bayham v. Meloni, 182 Misc. 2d 831, 832, 700 N.Y.S.2d 649, 650 (County Ct.    (61)

Monroe County 1999) (quoting Zientek v. Herbert, 606 N.Y.S.2d 479, 480, 199 A.D. 2d 1075, 
1076 (4th Dept. 1993)) (“A court, when reviewing a determination by the Parole Board to re-
voke parole, may only ‘examine the record to determine if the required procedural rules were 
followed and if there is any evidence which, if believed, would support the Parole Board’s 
determination, but the court may not make its own determinations based on its assessment of 
the credibility of the witnesses.’”).
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8004.2(c) (“Reasonable cause exists when evidence     (62)

or information which appears reliable discloses facts or circumstances that would convince 
a person of ordinary intelligence, judgment and experience that it is reasonably likely that a 
releasee has committed the acts in question or has lapsed into criminal activity or company. 
Such apparently reliable evidence may include hearsay”).
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ذاته  الحكم  وينطبق  قائماً،  بالقب�ض  الأمر  كان  طالما  ال�سبيل  �إخلاء  �أو  الكفالة  لأحكام 

الإفراج  لإلغاء  و�أ�سا�ساً  جرائم  ت�شكل  انتهاكات  عنه  للمفرج  المن�سوب  كان  لو  حالة  على 

ال�شرطي. 

الإفراج  �إلغاء  �إجراءات  �أن  �إلى  العليا  المحاكمة  انتهت   )Morrissey( ق�ضية  وفي 

 ،
)63()Due Process( العادل  بالإجراء  الخا�ص  الد�ستوري  للقيد  تخ�ضع  ال�شرطي 

الإفراج  �إلغاء  ب�أحكام  القانون الخا�ص  تبنى  نيويورك،  �أنه في ولاية  لذلك نجد  واحتراماً 

�أولية وجل�سة نهائية ولكل منهما  ال�شرطي نظام الجل�سات المزدوج، بحيث توجد جل�سة 

�أحكام خا�صة وغر�ض معين كما �سي�أتي بيانه بعد قليل.

�أيام  ثلاثة  خلال  عنه  للمفرج  يوجه  ب�إعلان  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  �إجراءات  وتبد�أ 

من �صدور الأمر ب�إلقاء القب�ض على المفرج عنه المنتهك ل�شروط الإفراج بال�شروط التي 

الولاية  حدود  خارج  عنه  المفرج  يكن  لم  ما   ،
)64(

الأولية الجل�سة  ومكان  وزمان  انتهكها 

.
)65(

�أيام الإقليمي، فيعلم كتابة خلال خم�سة 

- الجل�سة الأولية:

حد  وجود  مدى  من  للت�أكد  الأولية  الجل�سة  �إجراء  تبني  وراء  من  الغر�ض  ي�أتي 

�أدنى من الأدلة على وجود انتهاك، بحيث ت�سمح هذه الأدلة با�ستكمال الإجراءات نحو 

حالات  و�صول  عدم  منها  الهدف  الأولية  الجل�سة  �إن  القول  ويمكن   ،
)66(

النهائية الجل�سة 

للجل�سة النهائية تكون وا�ضحة منذ البداية �أنها غير �صحيحة، �أو لا تمثل قيمة ت�ستدعي 

بتقديم  ال�شرطي  الإفراج  مجل�س  على  الإثبات  عبء  ويقع  الإفراج.  ب�إلغاء  �إجراء  اتخاذ 

 )15( الأولية خلال  يتعين عقد الجل�سة  نيويورك  قانون ولاية  ، وبح�سب 
)67(

الأدلة هذه 

على  ي�شرف  �أن  يجب  كما  تنفيذه،  حال  في  القب�ض  ب�إلقاء  الإذن  �صدور  تاريخ  من  يوماً 

Morrissey v. Brewer, 408 U.S. 471, 479–84, 92 S. Ct. 2593, 2599–2602, 33 L. Ed. 2d 484,     (63)

493–96 (1972) (discussing the nature of a parolee’s liberty interest and finding that due process 
is required).
N.Y. Exec. Law § 259-i(3)(c)(iii) (McKinney 2012); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, §       (64)

8005.3.
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8005.3(a).                                                                       (65)

“Probable cause” means reasonable cause.                                                                                 (66)

This means the Parole Board must create a sufficient case of a violation, which you have to       (67)

 explain or prove wrong.
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هذه الجل�سة موظف لدى جهة الإدارة يت�سم بالحياد، بحيث لم ت�سبق له مراقبة ال�سجين 

حق   )1( التالية:  بالحقوق  عنه  المفرج  ال�سجين  يتمتع  الجل�سة  هذه  وخلال  عنه،  المفرج 

، )3( حق ا�ستدعاء �شهود نفي لواقعة 
)69(

، )2( حق تقديم م�ستندات
)68(

الا�ستعانة بمحام

، )4( حق �س�ؤال ومواجهة �شهود الإثبات على واقعة الانتهاك ما لم يكن في 
)70(

الانتهاك

.
)71(

ذلك خطر على �أمن ه�ؤلاء ال�شهود

لي�س  الأولية  الجل�سة  مرحلة  خلال  بمحامٍ  الا�ستعانة  حق  �أن  على  الت�أكيد  وينبغي 

لا  عادة  التعقيد،  من  درجة  بلغت  قد  الق�ضية  تكن  لم  ما  بمعنى   
)72(

مطلق ب�شكل  مكفولًا 

تتم الا�ستعانة بمحام خ�صو�صاً عندما تكون الواقعة وا�ضحة من حيث الطبيعة والأدلة، 

�شفوية  الأولية  المفرج عنه خلال الجل�سة  �إفادات ت�صدر من  �أية  �أن  الت�أكيد على  وينبغي 

.
)73(

النهائية ا�ستخدامها �ضده في الجل�سة  �أو مكتوبة يمكن  كانت 

الجل�سة  خلال  ت�سمع  لا  عادة  �أنه  في  والنهائية  الأولية  الجل�سة  بين  الفرق  ويكمن 

الأولية  الجل�سة  على  الم�شرف  يجد  فقد  عنه،  للمفرج  المن�سوبة  الانتهاكات  جميع  الأولية 

The attorney must file a notice of appearance. N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8005.3(c)      (68)

(1); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8005.5(a)–(b)(1).
N.Y. Exec. Law § i(3)(c)(iii) (McKinney 2012); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, §            (69)

8005.3(c)(2)
N.Y. Exec. Law § i(3)(c)(iii) (McKinney 2012); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, §            (70)

8005.3(c)(3).
N.Y. Exec. Law § i(3)(c)(iii) (McKinney 2012); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8005.3(c)      (71)

(4). You may force witnesses against you to attend the hearing through subpoenas, unless you 
have been convicted of a new crime while under parole supervision, or the hearing officer finds 
good cause for the witnesses’ non-attendance. N.Y. Exec. Law § 259- i(3)(c)(iii) (McKinney 
2012); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8005.3(c)(4). If you are proceeding pro se (with-
out an attorney) at this stage, you may apply to the hearing officer or Board member presiding 
at the hearing for the subpoenas. N.Y. C.P.L.R. 2302 (McKinney 2010). You may also apply 
to the local supreme court for subpoenas for necessary witnesses or documents. N.Y. C.P.L.R. 
2302(b) (McKinney 2010). 
See, e.g., People ex rel. Calloway v. Skinner, 33 N.Y.2d 23, 32, 300 N.E.2d 716, 719, 347    (72)

N.Y.S.2d 178, 182–83 (1973) (noting that the New York State Constitution confers only a 
conditional or discretionary right to counsel at a preliminary parole revocation hearing).
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8004.3(c); see, e.g., People ex rel. King v. N.Y. State    (73)

 Bd. of Parole, 65 A.D.2d 465, 468–69, 412 N.Y.S.2d 138, 140–41 (1st Dept. 1979) (holding 
that admission to parole officer of possession of heroin was admissible in a parole revocation 
hearing, even though evidence of heroin was suppressed in court proceeding because it had 
been illegally seized).
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المفرج  �أن  كما   ،
)74(

النهائية الجل�سة  وهي  التالية  للمرحلة  للانتقال  تكفي  الانتهاكات  ب�أن 

اتخاذ  عن  بدائل  �أو  مخففة  لظروف  �أدلة  تقديم  فر�صة  الأولية  الجل�سة  في  له  تتاح  لا  عنه 

�إلى ال�سجن.  قرار ب�إعادته 

النهائية: الجل�سة   -

ت�سبق  التي  المحلفين  هيئة  بجل�سة  ت�شبيهها  يمكن  الأولية  الجل�سة  كانت  و�إذا 

الجل�سة  ف�إن  للمحاكمة،  التحقيق  �إحالة  وبالتالي  الأدلة  كفاية  مدى  لتحديد  المحاكمة 

على  الأدلة  كفاية  مدى  فيها  يحدد  والتي  المحاكمة  جل�سات  كبير  حد  �إلى  ت�شبه  النهائية 

عقد  عن  التنازل  عنه  للمفرج  ويجوز  ال�شرطي.  الإفراج  �إلغاء  وبالتالي  الانتهاك  حدوث 

بتحديد  ال�شرطي  الإفراج  مجل�س  �أع�ضاء  �أحد  يقوم  الحالة  هذه  وفي   ،
)75(

الأولية الجل�سة 

مدى كفاية الأدلة ومدى الحاجة لعقد جل�سة نهائية. 

الحد  توافر  تقرير  من  يوماً   )90( خلال  النهائية  الجل�سة  انعقاد  تاريخ  ويحدد 

بناء  المدة  هذه  بعد  لما  انعقادها  ت�أجيل  ويمكن   ،
)76(

الأولية الجل�سة  في  الأدلة  من  الأدنى 

، ويعلم المفرج عنه بمكان وزمان انعقاد هذه الجل�سة 
)77(

على طلب من جانب المفرج عنه

مقرون  الزمنية  المدد  احترام  �أن  ريب  ولا   ،
)78(

انعقادها من  الأقل  على  يوماً   )14( قبل 

النهائية يتمتع  ، وخلال الجل�سة 
)79(

�إلغاء الأمر بالقب�ض والتحفظ على المفرج عنه بجزاء 

تدعو  م�ستندات  بتقديم  �أحقيته  مع  الأولية،  بالجل�سة  له  المخولة  بالحقوق  عنه  المفرج 

. كما تبنت 
)80(

لتبني بدائل لقرار الإعادة �إلى ال�سجن مع �أحقية مطلقة في الا�ستعانة بمحام

N.Y. Exec. Law § 259-i(3)(c)(viii) (McKinney 2012).                                                                (74)

Waived means to voluntarily give up a claim or right. In this case, it would be to voluntarily      (75)

give up your right to a preliminary hearing.
N.Y. Exec. Law § 259-i(3)(f)(i) (McKinney 2014); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8005.17(a).      (76)

N.Y. Exec. Law § 259-i(3)(f)(i) (McKinney 2014); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8005.17(c).     (77)

N.Y. Exec. Law § 259-i(3)(f)(iii) (McKinney 2014); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9 § 8005.17(b).     (78)

See, e.g., People ex rel. Levy v. Dalsheim, 66 A.D.2d 827, 828, 411 N.Y.S.2d 343, 344 (2d   (79)

Dept. 1978), aff’d, 48 N.Y.2d 1019, 402 N.E.2d 141, 425 N.Y.S.2d 802 (1980) (“[The] stat-
ute... makes clear that a delay beyond 90 days after the probable cause determination is un-
reasonable per se”).
N.Y. Exec. Law § 259-i(3)(f)(v) (McKinney 2010); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, §  8005.    (80)

16(a). See Morrissey v. Brewer, 408 U.S. 471, 482, 92 S. Ct. 2593, 2601, 33 L. Ed. 2d 484, 
(1972) (holding a paroled convict has a liberty interest that falls under the 14th Amendment, and 
its termination requires some due process). See Chapter 4 of the JLM for information on how to 
find a lawyer, and Appendix IV for information on how to contact the Legal Aid Society.
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 كمعيار لإثبات 
)81()preponderance of the evidence( الأدلة  �أرجحية  الولاية معيار 

وهو  وقع،  قد  الانتهاك  �أن  �أكثر  المرجح  من  �أنه  �إثبات  يتطلب  معيار  وهو  الانتهاك  ذلك 

معيار �أدنى من الإثبات المتطلب في الإدانة الجنائية.

متى  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  وجل�سات  الجنائية  المحاكمة  بين  العلاقة  تو�ضيح  وينبغي 

�أن�شطة  على  تنطوي  �سلوكيات  عن  عبارة  ال�شرطي  الإفراج  لإلغاء  الادعاء  محل  الأ�سا�س  كان 

ينتهك  �شك  بلا  ف�إنه  �إجرامياً  �سلوكاً  يرتكب  عندما  عنه  المفرج  �إن  القول  يمكن  وبالتالي  �إجرامية، 

�شروط الإفراج ال�شرطي، وهذا ي�ستدعي اتخاذ �إجراءين بحقه: �أولهما محاكمته جنائياً على ذلك 

�إلى ال�سجن. �إلغاء الإفراج ال�شرطي الذي �سبق منحه له تمهيداً لإعادته  ال�سلوك، وثانيهما 

ف�إذا عقدت جل�سة �إلغاء الإفراج ال�شرطي بعد انتهاء المحاكمة الجنائية، فالأمر يعتمد 

على نتيجة تلك المحاكمة وما �آلت �إليه، ف�إذا انتهت المحاكمة بالإدانة فيمكن لمجل�س الإفراج 

في  بالإدانة  ال�صادر  الجنائي  الحكم  على  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  قرار  ت�أ�سي�س  ال�شرطي 

الأمر يعتمد  ف�إن  بالبراءة  المحاكمة  انتهت  �إذا  �أما  ال�شرطي،  الإفراج  انتهاك �شروط  ثبوت 

على �سبب البراءة، ف�إذا كانت البراءة مبنية على �سبب عدم �صحة الواقعة �أو م�شروعيتها 

البراءة  كانت  �إذا  �أما   ،
)82(

الحكم ذلك  على  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  قرار  ت�أ�سي�س  يمكن  فلا 

((٨)٨ يمكن القول �إن هذا المعيار يمثل �أرجحية الأدلة بمعنى زيادة ثقل الأدلة المطلوبة في الدعوى لترى الواقع )هيئة 

محلفين �أو قا�ض من دون هيئة محلفين( لاتخاذ قرار ل�صالح طرف �أو �آخر. يعتمد هذا المعيار على الأدلة الأكثر 

�إقناعًا وحقيقتها �أو دقتها المحتملة، ولي�س على مقدار الأدلة. وبالتالي، قد ي�ؤخذ ب�شهادة �شاهد واحد على دراية 

وا�ضحة ووفرة من المعلومات على اثني ع�شر �شاهدًا ب�شهادة �ضبابية.

The Parole Board is prevented from considering the criminal charges in affirmative defense cases   (82)

because of the doctrine of collateral estoppel, which means that issues brought before a court and 
decided in one case cannot be relitigated by the same parties in another case. Whether the Board 
can use evidence that has been suppressed in a criminal proceeding against you in a parole revoca-
tion hearing is unsettled (that is, not certain). In People ex rel. Piccarillo v. N.Y. State Bd. of Pa-
role, the Court held that evidence that could not be used in a criminal trial because it resulted from 
an illegal search or seizure also could not be used in a parole revocation hearing. People ex rel. 
Piccarillo v. N.Y. State Bd. of Parole, 48 N.Y.2d 76, 83, 397 N.E.2d 354, 358, 421 N.Y.S.2d 842, 
846 (1979) (stating that the exclusionary rule applies to parole revocation hearings). However, Pa. 
Bd. of Probation v. Scott reached the opposite conclusion, holding that the federal exclusionary 
rule does not apply to parole proceedings. Pa. Bd. of Probation v. Scott, 524 U.S. 357, 364, 118 S. 
Ct. 2014, 2020, 141 L. Ed. 2d 344, [pincite] (1998). Some New York courts have interpreted Scott 
as overruling Piccarillo, while others have refused to do so. See People ex rel. Gordon v. O’Flynn, 
3 Misc. 3d 963, 965, 775 N.Y.S.2d 507, 509 (Sup. Ct. 2004) (holding that Scott overruled Pic-
carillo and that the federal exclusionary rule does not apply to parole proceedings); but see State 
ex rel. Thompson v. Harder, 8 Misc. 3d 764, 766 n.2, 799 N.Y.S.2d 353, 355 n.2 (Sup. Ct. 2005) 
(holding that the court will continue to apply the exclusionary rule to parole proceedings).
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مبنية على عدم كفاية الأدلة فتبقى �سلطة مجل�س الإفراج ال�شرطي في تقرير �إلغاء الإفراج 

الإفراج  مجل�س  رف�ض  �أن  على  المحاكم  ا�ستقرت  وقد   .
)83(

الحكم بذلك  تتقيد  ولا  طليقة 

لمبد�أ  انتهاكاً  ي�شكل  لا  المحاكمة  بعد  لما  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  �إجراءات  ت�أجيل  ال�شرطي 

)Due Process(؛ لأن الإلغاء قد ينبي على وقائع لا تقوم عليها المحاكمة  الإجراء العادل 

.
)84(

الجنائية

- التظلم الإداري من قرار �إلغاء الإفراج ال�شـرطي:

تبنى قانون ولاية نيويورك �سبيل التظلم الإداري من قرار �إلغاء الإفراج ال�شرطي، 

ممار�سة  وتكون   ،
)85(

المعنية الإدارة  لجهة  التابعة  الا�ستئناف  وحدة  �أمام  ذلك  ويكون 

هذا الحق من جانب الملغى قراره بالإفراج ال�شرطي خلال )30( يوماً من تاريخ �إعلامه 

، ويعد الحق في الا�ستعانة بمحام مكفولًا 
)86(

ب�شكل مكتوب بقرار �إلغاء الإفراج ال�شرطي

�أ�شهر من تاريخ  �أ�سبابه خلال مدة )4(  ، كما يمكن للمتظلم تقديم 
)87(

خلال هذا الإجراء

See, e.g., People ex rel. Froats v. Hammock, 83 A.D.2d 745, 745, 443 N.Y.S.2d 500, 501 (4th    (83)

Dept. 1981) (holding that acquittal of criminal charges does not bar subsequent parole revoca-
tion based on underlying charges). As noted, an affirmative defense is an explanation that you 
provide as evidence to support that mitigates (lessens) or defeats the legal consequences that 
result from your trial. Examples of affirmative defenses include insanity, self-defense, and 
statute of limitations (most criminal prosecutions must be brought within a certain number of 
years after the crime was committed, and, if the prosecutor charges you after that time period, 
you would have the statute of limitations as a defense).
See, e.g., People ex rel. Matthews v. N.Y. State Div. of Parole, 58 N.Y.2d 196, 201, 447 N.E.2d     (84)

689, 460 N.Y.S.2d 746, (1983) (holding that refusal to adjourn a revocation hearing until 
criminal charges were tried did not constitute a violation of due process). The Board only 
needs to find it is more likely than not that you violated your parole; you can only be convicted 
of the crime if the court finds beyond a reasonable doubt that you committed the unlawful act.
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8006.2(a)–(b).                                                                        (85)

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8006.1(b).                                                                           (86)

N.Y. Exec. Law § 259-i(4)(b) (McKinney 2014); N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8006.   (87)

2(d). If an attorney entered a notice of appearance, the Parole Board appeals unit will not act 
on any correspondence from a prisoner until receiving notice that the attorney is relieved. N.Y. 
Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8006.2(e). A notice of appearance is a document that tells 
the Parole Board that an attorney will appear on your behalf. Thus, this regulation means that 
if you have an attorney and the attorney enters a notice of appearance, the Parole Board will 
not answer mail, calls, or other communication from you unless you decide to not have that 
attorney represent you and you notify the Parole Board of your decision to relieve the attorney. 
The Parole Board will only answer contact from your attorney unless you notify them that you 
are no longer using that attorney. 
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كما  الأوراق،  من  �أ�سا�س  لها  وقائع  على  الأ�سباب  تبنى  �أن  يتعين  كما   ،
)88(

التظلم تقديم 

.
)89(

يمكن للمتظلم �أن يطلب مد الفترة المقررة لتقديم �أ�سباب التظلم �إذا وجد ما يبرر ذلك

التالية: )1( وقوع خط�أ في الإجراءات من ��شأنه  وللمتظلم بناء تظلمه على الأ�سباب 

الإلغاء  الإلغاء على معلومات مغلوطة، )3( جاء قرار  القرار، )2( بناء قرار  الت�أثير على 

يبَن  لم   )4(  ،
)90(

والجزاء الانتهاكات  بين  التنا�سب  وعدم  والمبالغة  التع�سف  من  ب�شيء 

�أع�ضاء  ثلاثة  من  مكونة  لجنة  التظلم  في  وتف�صل   .
)91(

المتطلب الإثبات  معيار  على  القرار 

�أو  المو�ضوع  في  ر�أي  �إبداء  له  �سبق  مَنْ  بينهم  من  يكون  لا  ال�شرطي  الإفراج  مجل�س  من 

الملغى  عنه  للمفرج  يبقى  لا  التظلم  رف�ض  حال  وفي   .
)92(

ال�سابقة الإجراءات  في  الم�شاركة 

وذلك  المخت�صة،  المحكمة  �أمام  الق�ضائي  الطعن  �سبيل  �سوى  عنه  ال�شرطي  الإفراج  قرار 

.
)93(

خلال )4( �أ�شهر من قرار البت في التظلم

ال�شرطي  الإفراج  �أن ي�ستفيد من  لل�سجين  ال�شرطي، يجوز  الإفراج  �إلغاء  وفي حال 

، وقد يطلب مجل�س 
)94(

مرة �أخرى �إذا انق�ضت المدة المحددة من مجل�س الإفراج ال�شرطي

بالإفراج  يرغب  الذي  ال�سجين  من   - ال�شرطي  الإفراج  �ألغى  – الذي  ال�شرطي  الإفراج 

وعادة  ال�شرطي،  الإفراج  قرار  اتخاذ  قبل  �شخ�صية  لمقابلة  يخ�ضع  �أن  �أخرى  مرة  عنه 

يطلب مجل�س الإفراج ال�شرطي ذلك في الأحوال التالية: )1( �إذا ارتكب ال�سجين مخالفات 

لل�سجين،  والعاطفية  الذهنية  الحالة  في  كبير  تغير  ثبت  �إذا   )2( ال�سجن،  ولوائح  لأنظمة 

الخا�ص  ال�شرطي  الإفراج  �إلغاء  قرار  على  لاحقة  جاءت  بجناية  ال�سجين  �أدين  �إذا   )3(

ميله  ثبوت  منها  �أخرى  لعوامل  ال�شرطي  للإفراج  م�ؤهل  غير  ال�سجين  كان  �إذا   )4( به، 

.
)95(

كبير ب�شكل  العنف  لا�ستخدام 

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8006.2(a)–(b).                                                                     (88)

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8006.2(a)–(b).                                                                    (89)

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8006.3(a)(1)–(3).                                                                (90)

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8006.3(b)(1).                                                                      (91)

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8006.4(d).                                                                           (92)

See Chapters 5 and 22 of the JLM for information on Article 78 proceedings.                               (93)

N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8002.6(a). The Parole Board makes the time assessment   (94)

after the revocation hearing, and it begins running from the date the parole violation warrant 
was lodged.
N.Y. Comp. Codes R. & Regs. tit. 9, § 8002.6(c).                                                                           (95)
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لذلك  الم�صاحبة  الاختبار  ال�شرطي وانق�ضت مدة  الإفراج  ال�سجين من  ا�ستفاد  و�إذا 

 ي�صبح الإفراج نهائياً وي�ستعيد المفرج عنه الكثير من 
)96(

الإفراج – عادة ثلاث �سنوات -

والقدرة  مركبة،  قيادة  رخ�صة  ا�ستخراج  على  قدرته  ومنها  وال�سيا�سية،  المدنية  حقوقه 

رخ�ص  على  الح�صول  على  والقدرة  الانتخاب،  على  والقدرة  البنوك،  لدى  العمل  على 

والامتيازات  الحقوق  من  وغيرها  حكومية  وظيفة  على  الح�صول  على  القدرة  تجارية، 

.
)97(

للحياة الأخرى وال�ضرورية 

الخاتمة :

حيث  من  يت�سم  مو�ضوع  وهو  ال�شرطي  الإفراج  مو�ضوع  الدرا�سة  هذه  تناولت 

فردية  فكرة  يتبنى  حيث  �أحكامه؛  بع�ض  في  والغمو�ض  الكويت  دولة  في  بالإيجاز  التنظيم 

وما  القرار  �صحة  في  بالمنازعة  ي�سمح  لا  �أنه  كما  ب�إلغائه،  �أو  بالإفراج  �سواء  القرار  اتخاذ 

بني عليه، ولا ي�سمح ب�شفافية القرار بما ي�سمح بالإخلال بمبادئ الم�ساواة والعدالة. وقد 

وفي  لها،  مجالًا  الأمريكية  المتحدة  الولايات  في  القانوني  النظام  من  الدرا�سة  هذه  اتخذت 

�سبيل تحليل هذا الحق ومعرفة �أحكامه قامت الدرا�سة بالتركيز على ر�أي المحكمة العليا في 

الولايات المتحدة الأمريكية مع عدم �إغفال الجانب الت�شريعي لهذا الحق من خلال التنظيم 

التالية: النتائج  �إلى  القانوني القائم بولاية نيويورك، ومن خلال هذه الدرا�سة تو�صلنا 

11) الن�صو�ص  في  ال�سجين  حق  بتنظيم  الأمريكية  المتحدة  الولايات  في  الم�شرع  يقم  لم 

عن  بمن�أى  الحق  هذا  يجعل  لم  ذلك  �أن  �إلا  �أخرى،  حقوق  في  فعل  كما  الد�ستورية 

تنظيماً  نيويورك  بولاية  الم�شرع  �أ�صدر  كما  �أخرى،  د�ستورية  لمبادئ  الخ�ضوع 

المكملة  الإجرائية  وال�ضمانات  الأحكام  من  العديد  ت�ضمن  متكاملًا  �إجرائياً 

العليا. المحكمة  ال�صادرة عن  الق�ضائية  بالأحكام  الواردة  للأحكام 

22) على  م�ؤ�س�سة  العليا  المحكمة  على  المطروحة  الق�ضايا  من  العظمى  الغالبية  جاءت 

�إجراء عادل، والمن�صو�ص عليه  الد�ستوري ب�ضرورة اتخاذ  فكرة الإخلال بالحق 

في ن�ص التعديل الرابع ع�شر من الد�ستور الفيدرالي.

N.Y. Exec. Law § 259-j(3)(a) (McKinney 2014).                                                                            (96)

N.Y. State Dept. of Corr. & Cmty. Supervision, New York State Parole Handbook, Questions    (97)

and Answers Concerning Parole Release and Supervision (2010), at 41–42, available at http://
www.doccs.ny.gov/Parole_Handbook.html (last visited Feb. 24, 2017)
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33) جماعية  فكرة  على  نيويورك  بولاية  ال�شرطي  للإفراج  القانوني  ارتكز التنظيم 

لمجل�س  المو�ضوع  هذا  في  الف�صل  الكلمة  منح  خلال  من  فرديته  ولي�س  القرار 

ال�شرطي. الإفراج 

44) ما زال التنظيم القانوني للإفراج ال�شرطي بولاية نيويورك يحتفظ بفكرة جوازية 

تمتاز  التقديرية  ال�سلطة  هذه  �أن  �إلا  �إلزاميته،  ولي�س  ال�شرطي  بالإفراج  القرار 

ومحددة.  وا�ضحة  بقيود  بتنظيمها 

55) الدرجات  تعدد  فكرة  نيويورك  بولاية  ال�شرطي  للإفراج  القانوني  التنظيم  تبنى 

�سل�سلة  تبنى  كما  �إلغائه،  �أو  ال�شرطي  الإفراج  قرار  عليها  يعر�ض  التي  للأجهزة 

القرار ومو�ضوعيته. من الإجراءات تكفل �صحة اتخاذ 

66) اتبع التنظيم القانوني للإفراج ال�شرطي بولاية نيويورك نظام المراقبة الر�أ�سي في 

ا�ستئنافية  وحدة  �أن��شأ  حيث  �إلغائه؛  �أو  ال�شرطي  بالإفراج  القرار  اتخاذ  �إجراءات 

�إدارية تتلقى التظلمات حيال قرارات الإفراج ال�شرطي. 

77) يدعم التنظيم القانوني للإفراج ال�شرطي بولاية نيويورك حق ال�سجين في المنازعة 

القرار.  بم�ضمون 

88) من  العديد  الأمريكية  المتحدة  الولايات  في  ال�شرطي  للإفراج  القانوني  النظام  كفل 

الحقوق لل�سجين �أثناء �إجراءات الإفراج ال�شرطي �أو �إلغائه، وتقترب هذه الحقوق 

الحقوق  هذه  ومن  الجزائية،  المحاكمات  في  للمتهم  المتاحة  الحقوق  من  كثيراً 

وحق  ب�شهود،  الا�ستعانة  وحق  الم�ستندات،  تقديم  وحق  بمحام،  الا�ستعانة  حق 

مواجهة �شهود ال�ضد، وحق التظلم الإداري.

99) من  �إجراء  لكل  زمنياً  �إطاراً  الأمريكية  المتحدة  الولايات  في  القانوني  التنظيم  تبنى 

�إلغائه، ورتب على ذلك الحد الزمني جزاء يتنا�سب  �أو  �إجراءات الإفراج ال�شرطي 

مع طبيعة ذلك الإجراء والقائم به.
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الكويتي  بالم�شرع  نهيب  نتائج،  من  الدرا�سة  هذه  �إليه  تو�صلت  ما  �ضوء  وفي 

التالية:  التو�صيات  تبني  ب�ضرورة 

11) ومتنوعة  وكثيرة  ج�سيمة  مهام  هي  �إنما  الجنائي  التنفيذ  لعملية  الموكلة  المهام  �إن 

�ضرورة  ي�ستتبع  بما  ال�شرطي،  الإفراج  لمو�ضوع  القانوني  التنظيم  ذلك  في  بما 

عامة  هيئة  �إن�شاء  �ضرورة  تتطلب  والتي  المتكاملة  التنظيمية  الهيكلية  توفير 

متكاملة تتولى الإ�شراف على �شئون التنفيذ الجنائي مع �ضرورة احتفاظ تبعيتها 

العام. للنائب 

22) �أن مو�ضوع الإفراج ال�شرطي يعد مو�ضوعاً �شائكاً يحتاج لتنظيم  �أثبتت التجربة 

الإجراءات  �أو  الن�صو�ص  �أو  الأجهزة  �إجرائي متكامل �سواء على م�ستوى  قانوني 

�أو الأطر الزمنية.

33) يتعين في التنظيم القانوني المزمع تبنيه �أن ينبى على فكرة تحقيق العدالة والم�ساواة 

لل�سجين. الأ�سا�سية  الحقوق  فيه  تكفل  بحيث  وال�شفافية 

44) �أو  ال�شرطي  الإفراج  �إجراءات  من  �إجراء  لكل  الزمني  ال�ضابط  يراعى  �أن  يتعين 

�أن يكفل احترام هذا ال�ضابط بجزاء يقابل انتهاكه. �إلغائه، ويجب 

55) لوحظ �أن الم�شرع الكويتي في تنظيمه الحالي لا ي�سمح بمراقبة مدى احترام مبادئ 

قرارات  في  التقديرية  ال�سلطة  ممار�سة  في  وال�شفافية  كالم�ساواة  معينة  د�ستورية 

ي�ستدعي  الذي  الأمر  المن�ضبطة؛  غير  العبارات  ب�سبب  �إلغائه  �أو  ال�شرطي  الإفراج 

الت�شريعي الجديد. �ضرورة تفادي هذا الأمر بالتنظيم 

66) �أخيراً، يتعين تبني فكرة المراقبة اللاحقة لكل قرار من قرارات الإفراج ال�شرطي، 

ممار�سة  �سلامة  ت�ضمن  بحيث  �سجين،  لكل  الطعن  حق  منح  فكرة  بتبني  وذلك 

الأدنى مرتبة.    الإدارية  التقديرية للأجهزة  ال�سلطة 
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Parole System in the State of
Kuwait – Call for Development

Prof. Meshari Khalifa Al-Eifan

Abstract:

This study addressed the issue of conditional release (Parole) in 
the legal system prevailing in the State of New York as an ideal system 
that can be utilized at the level of the State of Kuwait, where the 
legislative organization was brief in a way that calls for development 
and review. This study focused its aspects on the procedural aspect 
because it is the most important part in making the provisions of 
conditional release applicable in a way that achieved justice and 
equality among the beneficiaries of its provisions.
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